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Mohk0m Oltın Kimdir?.
flim ve fikir hürriyeti, iki gün

önce memleketimizin tarihinde en
büyiik darbeye maruz kaldı. Zira
darbe, bızz.at Üniversiteden, yani bu
hii-ıriyeün, kendileri için hava kadar
zanıri olduğu ilim adamlarr muhitin-
den gelmiştir. Bu inanılmaa kaxwı,
bazı şahı§ı,rın "harakiri" kelimesiy.
le vasıflaııdırmasrnr, biz de trıek yerin-
de buluyonız. Şimdi hediseyi bera-
berce gözden geçirelim :

Bir Anayasa Hukuku Profesii-

rü, yeri geldikçe, memleketin Anaya-
sa l{ukukunu ilgilendiren hödiseler
hakkrnda fikirlerini beyarı ediyor.
Saıfettiği sözler, hissi birta-kım hş
yecan tezaJıürleri olmayıp, -bi?zat
Maarif Vekilinin yaptığa seçmelerden
fal,dalaııırsak . meselö "İçtüziik ta-
dilinin bazı partilere varlrk tarıımaü-
ğr, rejim buhranını artınmak istida-
drnda olduğu ve teşrii istiklöJi balta-
laüS" yolundaki akli miilöhqoalab
dan ibarettir.

Anayasa hukuku ve unumiyetie
Amme Hukuku haJ*ında asgari bil-
siye saiıip olan her şalus, bu'tflbir,
ölçü ve kıymet hiikiimlerinin, Anaya-
sa Hukuku itminin hudutları içinde
ka.tdığtnı derha] teslim eder. (Tabii,
objektif hakikat arıyorsa denıek iste-
riz). Gerç.ekten, bir Anayasa l{uku-
ku Profesörü, B.M.M. niı faaliyet
tarzrnı düzenliyen İçtüzüğün yeni ve-
ya eski hiikiimlerinin, Anayasa Hu-
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kuku ve geııel olarak hukuk prensip-
leri ba]<ımından ne gibi mahzurlar
davet ettiğini ifade edemezse, yalruz
fikir ve ilim hürriyetinden mahrıım
olınakla kalınaz, aynl zamanda keııdi
ilim şubesine giren bir bahsi incele-
mekten de menedilmiş oluı:. Piiyle
lıir meselede halk efkönnr tenvir et-
nrek ise, bir hukuk hocasrnrn hem
hakkr ve hem de - Üniversiteler ka-
nununun 3 ırcii maddesinin "e" benü
Lıükmüne göre - kaçrnılam.az vazjfesi-
dir.

Herkesce malümdur ki, hukuk
ilminin konusu, ıre mikroplarr öldür-
mek veya domates yetiştirmek, ne de
bina 5nkmak. yahut meydan alçalt-
mak veya baraj yapmaktır. Hukuk-
çularrn koırusu. hir taraftan Devjet
halinde yaşayan insanlarrn davranrş-
larrnr düzenleyen kaidelerden, diğer
taraftan da hödise ve muamelelerin
lıu hareket kaidelerŞle olan münase-
betinden ibaret olduğuna göre; bir
lrukukçunuır, Devletin muhtelif or-
ganlarrnrır, durumunu incelemesi,
mesleki bir zarurettir. zaten baı
ınemleketlerde, Anayasa Hukukunun
adr, "Devlet Hukuku"dur (Staats-
recht). "İlim halinde Siyaset" ise,
Devlet Hukukunun ayrrı|maz bir par_
çıLsrnr teşkil eder. Devlet hayatında-
ki hal suretleri veya muamele-
ler haklıunda krymet hükmü ver-
meksizin, Devlet Hukuku İlmini yap-
mağa imkin var mıdır? Normlarr
(sal suretlerini) kı5rmetlendirmeden.
yalruz izah ve tefsir etmek, hiçbir
zaman gerçek ilmi teşkil edemez. Sa-
dece bu toplama bilgilerin öğretildiği
yerin aü da, asl6, Üniversite olamaz !

Kıymet hiikmi.i verdiğimü zamaıı ise,
Hukuk Siya.setinin, İktisat Siyaseü-
ırin, Maliye Siyasetinin içinde bulunu-
yorllz, demektir. Zaten, yalnrz Dev-
let Hukuku gibi, Devlet ve siyasetle
zanıri olarak pek geniş ölçüde meş-
gııl olan hukuk alanlannda değil, hu-
kukun her kolunda, hukuk siyaseti,
en önemli bir parçayı teşkil eder.

Eğer Üniversitede, ilmi m6,na-
sryla dahi siyasete müsaade edilmi-
yecekse, giilünç bir tenakuza düşme-
mek için, yapılacak ilk iş, aü bile
"§yasi i]imier" tabirini taşıyan Fa-
kültenin hiç değilse adınr değiştirmek
ve ayrıca Hukuk ve İktisat F'akiilte-
lerindeki İktisat Politikasr, Sosyal
Politika, Finans PoUtikasr, Ziraat Po-
litikası, §iyasi Tarih ve saire gıbi
- aünda dahi siyaset kelimesini taşr-
yan - derslerle, Amme Hukuku, Ana-

yasa Hukuku, İktisadi Doktririer ve
hatti kısmen İdare Hukuku, Hukuk
Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi gibi
dersleri derhal kaldırmak olmaz mı?
Zira bıı derslerin korıusunu teşkil
eden siyasetin, yalruz eski çağlara ve-
ya başka memleketlere hasredilmesi-
ni kabul etmek kadar abes bir düşü-
nüş tasawur eülemez. Bütün bu cilt
cilt bilgiler, sadece geçmişi anlamak
veya Bulgaristan yahut Yunanistan
için eleman yetiştirmek maksadıyla
değil, Türkiye için, yaşayan Ti.irki-
ye'de kendisinden fiilen faydalanıl-
ınak için öğretilmektedir.

ıstanbul senatosunun bundan
önce kabul ettiği kararlarda da be-
lirtildig:i üzere, bir Frofesörün ilmi
ölçti ve metodlardan faydalanarak
vermis olduğu beyanat, i]mi mlnada
siyasal mahiyet taşısa dahi, Kanunuır
menettiği m6.nada politika yapmak
sayrlam,az. Senato, ayıu görüşü daha
iki ay önce bile mulrafaza ettiff için-
dir ki, Kubalı'nın hareketini, ittifak-
|a "caiz" telAkki etmişti. Halbuki
1\[aarif Vekili, bu mütalAayr hiçe sa-
yarak 6435 sayılı Kanunun gerek-
çesine ,aykırr surette profesörü ceza-
landırü. İşte o karardan sonradrr
lri, Üniversitenin yetkili organlan,
hata üstüne hata işlemekte rekor
kırmaktaürlar:

Memlekette ilim hürriyetinin is-
tikbalini töyin edecek böyle bir ihti-
löfta, Üniversite, halk efkAn önünde
açıkca ve cesaretle prensip mücade-
lesi yapacak yerde, ayaf.et ve iadeyi
ziyafetlerin gayri ciddi atmosferi i-
çinde, hissi temelere dayanan tesa-
düfi üsanlardan ümit beklemek gi-
bi, döva için zararlr ve pek tehlikeli
olan bir yolu tercih etti. Kubah hö-
disesinin yeniden ortaya çıkardrğr
"lrakiki mesole''ve, geçen aylar içinde
bir kerecik olsun dokunulmadı: 6435
sayrlr Kanuıı. varken, serbestçe vazi-
fe görmeğe, ilim yapmağa imkan
kalmadrğnı, Üniversite hiçbir suret-
te belirtmedi. İktidarla yapılan - ye-
mekli, yemeksiz - muhtelif temasta,
"sui tefehhümIer'' (!) ln giderilmesi-
ııe ça\ildr. Halbuki ortad,a bir yanlrş
anlaşılma dğil, tam mi,nasıyla bir
prensip ihtilifı mevcuttu; daha doğ-
rusu böyle olmak gerekirdi. Üniver-
site, ya siyasetin vesayeti aitındaki
bir yanm ilim (sözde ilim) ile yeü-
nerek kendi kenüsini inkör edecek,
yahut da hür ve gerçek ilim için, ge_
rekirse her mihnet ve meşakkati gii.
ze alarak buna m6ni olan parti ile
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mücadele edecektir. krsasr Üniversi-
te, Hamlet'in rneşlrur suali ile karşr
karşıya idi.

Ne yazık ki Üniversite, zor fakat
gayeye ulaşhran biricik yolu deSl"
kolay ve rahat yolu seçti. Kuba]ı.
prensip meselesi halledilmeden sade-
ce bir ihsan ve atıfet kabilinden va-
zifesine iade edildiği içindir ki, ufuk.
ilim hürriyetinin tanrnmamasrnd,an
doğacak yeni hA,diselere gebe kalmrya
mecburrlu. zira Üniversite muhitin-
de hakikatleri ve kanaatlerini ifade
edebilen hocalar mevcut oldukça - ki
Aiaha şükiir mdvcuttur ve daima o-
lacaktır _ her an ayru mahiyette yeni
vak'alarrn çıkmasr, bundarr önceki
yazılarımızda da belirttigimiz iz,ere,
pek normaldir. Nitekim Kubalr'-
nın sükütu 5nrtaır daha ilk söz-
leri, bıı]utlu havada simşeklerin
çakmasr için kafi gelü. Ve D.
P. nin gösterdiği bu yeni tepkinin
yarattıS endişe. maalesef Üııiversite-
mizi, halk efkirınr hayret ve dehşet
içinde brrakan kararr almağa sevket-
ti.

l'Iemleketimizde b.atılı bir zihni-
yetin, Hukuk Devleti prensiplerinin
yerleşmesi içiıı kenüsine düşen vazi-
feyi yapacağrnr ve şimüye kadar ol-
duğu gibi bundan sonra da hakikat-
leri söyleyeceğini belirtmekten iba-
ret olan bir beyaıat, nasrl cezalanü-
rılabilir?! Hele bu sözler, sorumlu ve
sorumsuz birçok iktidar sözcüsünün,
radyo ve gazeteler vasrtasryla bir
Profesöre karşr en ağrr tenkitler ve
hatt5. - haysiyet, şeref ve ahl6k gibi
kelimeleri de kullanarak - hakaretler
yağdırmasına karşr yaprlrnış meşru
müdafaa mahiyetinde olursa!

Ya,zife şuurunun, medeni cesare-
tin ve memleket sevgisinin gerektir-
üği hareketlerde bulunacağnr ifade
eden bir Profesörün bu takdire şa-
yan sözlerini, hocalrk itibar ve hay-
siyetine aykrrr görerek, onu ağrr su-
rette cezalandrran Senatolann, ya-
barıcı müelliflerin eserlerini tercüme
eüp kitabın kapağrna kendi adrnı
yerleştiren Profesörlerin hareketini
bile müsamaha ile karşılryacak ka-
dar hoş görürliikte dünya rekoru lıu-
ran senatolar olduğunu hatırlamak,
ne k,adar hüzün vericidir!

Senato bu karanyla, hiç şüphe-
siz ki, hem ilim hürriyetini baltala-
ırırş ve hem de kendi kendisini tarih
ve millet huzurunda mahkfım etm§-
tir. Nası] mahküm etmesin ki, aynı
Senato, da}ıa iki ay önce! Kubalr'nın
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çok daha ileri giden söZlerini, ittifak-
La, "caiz söder" saym4tı. Ya daha
önceki karar, bir arkadaşı himaye
maksadryla verilm§ hissi, hukuka
uJrıruyan bir kararü; yahut da ona
zrt olaır bu yeni karar, tamamen his-
si mahiyettedir. Her iki halde de, Se-
natonun prensiplere göre hareket et-
rnediği, tesadüfi kararlar verdiği so-
nucuna varmak zorunda ka]ınır.

Senatonun son tutumu, hırçrn
bir kornşunun haksız müdahaleleri
karşrsrnda hiddetlenip çocuğunu dö-
ven bir babayı hatıriatmaktadır. Ço-
cuğun en masuln ve normal her hare-
ketinde, hrrçın komşunun tekrar ve
tekrar hödise çıkarmasr üzerine hid-
dete gelip, daha dün hak verdiği ev-
16üırr hırpalayan ve "sokğa çıkma-
yıveresen, o},un oJmamayrversen, ağ-
zıu açmaylversen de bu adamla be-
ırim başrmı bel6.ya sokmasan o|maz
mı" diyerek onu dğven idarei masla-
hatcr baba]ar vardır ya, işte Üniver-
site aynen on],ara benzemekteür.

"Kubalı biraz dilini tutsa da, bi-
zim dertsiz başrmrza dert açmasa ol-
maz mı? İ§imjz güci.imüz hep bu gibi
ütil6,flan halletmek mi olacak?" ü-
ye düşünerek, Profesörün hakkrnr ve
hattö vazifesini tanımryan zihniyet,

prensip müeadelesi y,apmaya üşenen
veya bunun zahmetinden kaçrnan
oportünist, neme l6.zrmcr zihniyetten
başka bir şey olabilir mi?!

Kubalr'nrn hareketi ise, fikir ve
ilim hürriyetine, hukuk devleti idea-
line ve hukukçularrn m1nevi mesu]i-
y-etine inanan her şahrsca, ancak tak-
dirle karşılanaloilir. Onun hareketin-
de tenkit edilebilecek biricik nokta,
olsa olsa son iki ay içinde susmasın-
dan ibarettir. Bizce Kubalr'nın değil,
bir hukuk hocasrna düşen baş vazife-
yi ihmal eden, yani hukuk devleti
prensiplerinin zedeienmesi karşısın-
da seyirci kalan profesörlerin ceza-
lanünlrnasr gerekir. O gibileri Tari-
hin ve ha]k efkAıııın mahküm edece-

ği şüphesizdir.
Forum'un son sayılannda çeşitli

formüllerle ifade ettiğimiz bir gerçe-
ği, bu münasebetle bir kere daha be-
lirtmek isteriz :

Muhtariyete löyık olduğunu is-
bat edemiyen bir Üniversite, onu mu-
hafaza edemez; zira krsa değil uzun-
ca devreler gözöniinde bıı]undunrlur-
sa, teslim etmek mecburiyetinde ka-
iınz ki, her cemiyet löyık olduğu re-
jime, her sosyal müessese lflyık ol-
duğu statüye sahiptir.

Son karar bir kere daha pek açü
surette göstermiştir ki, mesele, biı
kuba]r hödisesi ve hattA bir ilim hür-
riyeti meselesi olmaktan çok daha
ileriye giden bir mahiyet arzetmek-
ledir : Hukuk Devleti divasr halle-
dilmedikçe, daha pek çok Temyiz i1-

yesi vazifesinden uzaklartırıla.cak, da-
ha pek çok gazeteeiler rnahkfım ola-
cak, daha pek çok gazete kapatıla-
cak ve nihayet daha pek çok Kubalr'-
lar cezalandrrrlacaktrr. Temenni ede-
lim ki, hukuk hocaları, artık h6i6. o-
laylann sathında yüzrnekten veya
opo,rtiinist tutumdan vazgeçerek, bu
mem]ekette herşeyden önce rejim dn-
vasırun halledilmesi Ham geldiğini
idrak etsinler ve bütün enerjilerini
bu gayeye yönelterek, demokrasinin
kurtarrlmasında kendilerine diişen
vazifeyi yerine getirsinler. Yoksa
memleketimizin ilim tarihini yazacak
olan müstakbel nesiilerin, yalnrz De-
mokrat Partlyı değil, en aşağı onun
kadar da, son karaıı n altrnda imzasr
bulunaıiar başta olmak iizere, birçok
profesörü en ağır surette mah-
kfım edeceğinden aslö şüphe etmiyo-
ruz.

M. A-

Son genel seçimlerden cz önce ik-
üdcr pcntisinin gozetelere yollo&ğ, bir
«teLzip>» ycrısındcı, Ancry<ıscrmız teme-
linden reddedileıek, icrcmın ii.stiintüğü
ilkeşi sovunuluyor, Büyük Millet Mec-
lisinin icra i.izerindeki Lontrol imk&ıl<ı-
ıını <ısgcriye indirmek için tedbirler
diişiiniildüğü <ı9k cak belirtiliyordu.

Bu «tekzip» ten dcücı önce ve dcı-
hcı sonr<ı iktidcn pcniisi yetkilileriıİ,ce
verilen birçok söylev ve deneçlerde de
çıene ğıını tez öne süriiiüyor; ve 30-40
ınuh<ılif milletve}ilinin bile fczl<ı oldu-
ğu, bu}cıdcn büyfü bir muh<ılefet L<ır-

şısındc hfüS-etin iş göreniyeceği, ı<ı-
hct ç<ılışcmıyccıcğı, Meclisle miincıse-

betlerine kendi istediğ şekli veremiye-
ceği öne siiriilüyordu.

Seçimlerde Denokrcıt Pcrti, cmecı},
bir cızınlık pcrti§i olcncık ihidcrını, ye-
niliyebildiği holde, ve Türk nilleünin,
«dikensiz giil boiıçeai» felsefesini, ycmi
i<ra kuwetine bcığlı, icta kuweti em-
ııinde bir Meclis kuımcı, Büyiik Millet
Meclisini ictcırıın bir dcrıışmcı kunılu
hdline getirne tqscrısıru cşl& destelle-
Eediği kesin olorcı}, crıloşıldıfr hcılde,
D.P. bu tcıscnıyı gerçekleştirıne heve-
sinden vcız geçmemiş, vcE geçenediği
de,.Boşbcıkcıııınııı B.M.M. nde olıuduğu
Hfüfımet Progrcımiyle açığğ vuıulmuş-
tur.

hogrromdcı,
«.... bugünkü Türftiye'nin ihtiyoç,

lorı, meseleieri ve d&volqrı, ehemmiyet
ve vüs'af bqkımındqn dünkü Türkiye'-
nin ihtiyaç ve meseieieriyle osl& ko.c-
bili kıyas değildir, onun için, deviet
idoıesini anloyış ve milli rneseieierirni-
zi müto.licı ve iefek&ür tqrzı... müşteret
ve oğr voziie ve mes'uliyetleıimiz göz-

önünde tutuimok sureiiyle geliştitilmeı:
icobeder»,

denilerek,
«... hergün birçok kaıqt ve iedbir-

lerjn oiınrncrsını zoruri kıIon bugünkü
dünya ve rnemieket şcrrtiorı içindeıı,

icrrmın muıakobe iistü tutulmosı is-
teniyor; Meclisin, Ancry<ıso ile miisocı-
de ve iml<&ı verildiği ölçüde mur<ıkg-
be ödevini ycq)mcı gcqyıeti,

«. . engellemelere, hott&. scıbot<rjio-

rı qndıran laaliyetlere ve hqıeketlere
kodor giden bir sisfem,»

olcrcık crılcıtılıyor; ve bu sistemin,
«.. bir mem/ekei iğn hoyırlı ve |ay

dqlı neticeler veıebjieceğine kconi ol-
moğa imkd;n yoktur,»

deniliyordu.
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Hfüimet progrqmınrn okunuşun-
dcın hemen sonrc Meclise getirilen ve
D.P. çoğunluğunccı kobul edilen İ6ti-
zük değişikliği tekli{inde de, yer yer
Ancryoscryr reddeden hükümler ortoya
konuloıok, icra üzerindeki Meclis muro
kqbesinin cısgcrri hodde indirilmesi soğ
lonmok isteniyordu.

Hfüümetin ve yetkili iktidcn sözcü-
lerinln oynı konudq dohq önce belirt-
tikleri fikirler gözönünde tutuluncq, İç-
tiizük değişikliğine bundqn dohcı boş
ka bir maksqt ot{etmek e]bette müm-
kün olcrmozdı.

Nitekim, hukuk ilminin yurdumuzdo-
ki ileri gelen otoritelerinden biri olcırok,
Pro{. Hüeyin Ncıil Kubcılı dcı, İçtüzük
değişikliği konusunda düşüncesi sorul-
duğu zomon. bizzşt iktidor sorum]ulcı-
rrnın söz]eriyle, hcıttö Hükümet progrct-
mıyl<ı scbit bu gerçeği krsqc<ı şöyle
ifode etmişti:

<<Bu tüzük tidili, ekseıiyei pcriisi
vosıiosiyie jcrcının Mec,lis ve muhole-
Iei korşısındo csgori murokobe ve 6zq
mi rahofJık içinde üsiüniük ieminjne
mituitur.r»

İlmin boşlıca ödevlerinden biri ger-

çekleri tesbit etmek olduğunc aöre. bir
escs teşkildt hukuku profesörünün do-
ha boşkcı tiirlü konuşmosr beklene-
mezdi.

Oysc, «Kubolı meselesi» B.M.M. nde
görüşülürken, MilI1 Eğitim Bokcrnı, Prof.
Kubqlı'nın demecinden yukorıycı ol-
drğımız cümle için.

«Bu sözün i,limie ne oldkosı vordır?»
diye sormuştur.
Böyle bir soru oncok, Proi. Kubolı

bu sözlerin tersini söylemiş, ycrni, «tü-
zük t&dili icrcının Meclis ve muhole{et
korşısındc cısgcni murokobe ve özomi
üsiiinlük teminine mcıtuf deği/dir», de-
miş ols<ı idi, oklo gelebilirdi. Çünkü
gerçekle olökası olmıyon bir sözün ilim
ie de <ıl6kcısr olcımozdı,

. İcıcrrıın teşrii kuvvete üstünlüğü,
Meclis murokcı]ıesinin osgoriye indiril-
nıesi ve hiüümetin Meclis ve muhole-
fet kcrrşısındo &zomi rohcrtlıklcı çclrşcı-
bilrnesi tezi, Türkiye'de D.P. iktidorın-
ca, hiçbir tereddüde yer bırokmıycıcok
bir oçıklıklcı öne sürülmüş, sovunulmuş,
tğtbiki için de teşebbüse geçilmiştir. İç-
tüzük değişikliğinin bu teze doycrıdı-
ğını soklcrmcığo bile lüzum görülmemiş
tir.

O hclde, Prof. Kubolı'nrn. içtiizük
Jeğişikliğne, bir esos teşkilöt hukuku

uzmonı olcrrcık oi{ettiği m<ıksqt, bizzqt
bu değişikliği istiyenlerin. Meclis'e ge-

iirenlerin ve Mecliste sqvunonlqrın iIo-

de ettikleri moksotlq, oynıdır.
Eğer iktidor sorumlulon, kendi güt-

tükleri ve soklomoğcı bile lüzum gör-

medikleri bir mcıkscrt bir ilim odcımın-

cq oynen tekrorlonmgk suretiyle iiode
edildiğ zqmğn, ilmin kendilerini moh-

küm ettiğine kaoni oluyorlorso, bundo
ilim qdomının ne giinohr vordır?

Milli Eğitim Bokanının Prof. Kubolı
meselesi hokkındo Meclise verdiğ izo-
hottcrn çıkcrrılobilecek bir sonuç odur
]<i, ilim, bugünkü iktidoı sorumlul<rrının
söyledikleri b6zı sözleri, sovunduklcrrı
ve tcrtbikq kolkıştıklorı bir tezi tekıor-
l<ımcık suretiyle iktidorı mohküm etti

diye, iktidor da ilmi ve ilim cıdomrnı
mcıhkffm eimek istemiştir.

İçtiizük değişikliğini Mecliste sovu-
non iktidor sözcüleri, bu değişiklik için
orodıklcırı hukuki mesnedi gerçi «Nürn

berg Mohkemesi» ne hökim olon zihni-
yette bulobilmişlerdi. Fokot bu zihniye-
tin Türk demolrrosisi için bir ölçü olo-
rok kabul eülmesi, herholde bir esos
teşkil6t hukuku pro{esöründen bekle-
nemezdi. 

- 
B. E.

Geri Tepen Cezalar

Prof. Hüseyin Nail Kubcılı kürsüsü-
ne iade edilince, İstanbul Üniversitesi
profesörlerinden b6zısı belki de bir
toşlcı birkoç kuş vurduklqrını düşüne-
rek sevinmişlerdir. Çünkü gizli oturum-
lcrrdo, şölenlerde iktidor sorumlulcrriyle
yopiıklorr temoslordcn sonro. hem pro
iesörlerin crscı ve 'koopercrtii rneselele-
ri h&l yoluno girmiş, hem bir yeni ü-
niversite kcgıununun Meclise getirilme-
sinden vozgeçilmiş. hern de Prof. Ku-
bcılı kürsüsüne dönmüştiir.

Fokot bu gelişmelerde. iktidorla te-
mqslorr düzenliyen profesörlerin hiç-
bir başcrr hissesi yoktur. Gerçi onlcrr,
dovrcrnrşlorıncı yön veren zihniyeti ne
kcıdor beğenmesek de, şüphesiz ki te-
mqslcrrını iyiniyetle yopmışlordıı. İl<ti-

dcrrı totlılıkla «yolc aetirmek» ,istemiş-
lerdir. Anıq bunun için boşvurduklon
usü]leri, Boşbokcrrı belki de bizzot tel-
kin etmiş ve usicı bir toktikçi o]qrok,
kendisinin ve temsil ettiği iktidcnın du-

rumunu kuvvetlendirmek ve ün,iversi-
teyi holk gözünde küçük düşürmek için
kull<ınmoğc teşebbiis etmiştir.

Aslındcı, dohcı Pıoi. Kubolı bokccı]ık
emrine olındığı gün, hcılkoyu, Demo-
krot Pcrrti iktidorını mahküm etmişti.
Prof. Kubolı'yo verilen ceza, holkoyu-
nun yğrgısınq çorpcrTak geri tepmiş, öy
lelikle, bu cezonın dorbesini kubalı de-

ğil, cezoyı veren iktidor kendi iizerin-
de duymuştu.

Geri tepen bu cezo, zoten ortık güç-
lükle oyoktcı dur<ıbilecek kodcrr zcyıf
düşmüş bir iktidorın kcılüromıycıcoğı
kodcrr oğırdı. Boşkcı rejim d&volorını ol
duğu gibi, üniversite boğımsızlığı d&-
vosınt dcı benimsiyenlerin «bir ovuç oy
dın» dcgr ibcrret olmodığı, bütün üni-
versite gençliğiyle, bütün boğımsız bcı-
sınla birlikte çok geniş bir yurttoş küt-
lesinin de bu d&voyı benimsediği on-
loşılmıştı.

Yurttoş gözünde Kubcılı, doğru bil-
diğini söylemek uğrundcı her tehlike-
yi göze olon bir bilgindi; Türk hcılkının
bilginlerden, hoccılordon beklediği ve-
kqrı ve korkusuzluğu kişiliğinde toplo-
mış bir insondr.. Kubolı kcrrşısındo D.P.
iktidarı ise, doğru bildiğini söyliyen ve-
kqrlı ve cesur hocctlorq tohornmülsüz-
lüğün bir sembolü holine gelmişti.

Bu durumda iktidorın, doha kubolı
Bokcrnlık emrine olındığı giin hotdsı-
nı onlodığınğ ve tomir yollorrnl cıro-
moğa bcışlodığıncı şüphe yoktur.

Fokot Proi. Kubolı'nın oncok, üni-
versiteyi ve üniversiteyle bercber Türk
oydınınr holk gözünde küçük düşürücü
birto]ıım tövizler korşılığr kürsüsüne i<ı-

de edilmiş gibi gösterilebilmesi ve iş-
lenen hot&yı t6mir gcryretlerinin böyle-
ce moskelenebilmesi,için bdzı profesör-
]er iktidcıro büyük bir {ırscrt soğlomış-
lordır.

Prof. Kub<ılı'nın, kürsüsüne döner-
ken verdiği demeçle, iktidcıra bu iırsg-
tı soğlomış profesörleri derin bir hoyol
kırıklığıncı ve koygıyct düşiirdüğü an-
loşılıyor.

Oysc bu hoyol kırıklığı do, koygı
do yersizdir. Soyın Kubolı, kiirsüsüne
dönerken verdiği demeçle, iiniversite-
nin ve Tiiık crydınının vekqırnı oğır bir
dorbeden kurtcrrmok, ikt,idcrrın, eline
verilen fırscrtton iiniversite cıleyhine,
Türk oydını oleyhine Icydolcınobilme-
sini önlemek için kendine düşen ödevi
yerine getirmiş oluyordu.

hof. Kubcılı'nın, üniversite ile ikti-
dcrr sorumlulorı orcısındcki tem.oslcr-
don sonrcı kürsüsiine iadesi, cgıcr.Ir

böyle bir demeç scryesinde, iiniversite
için bir yenilgi gibi görün:rıekten kuı-
tcrılıp bir zqfer höline getirilebilirdi.
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Amo ne çore ki, hoi. KubcıIı'nın
kürsüsüne iqdesini, iiniversite boğ, -s12
lığındcrı ve iiniveısitenin hcılk gözün-
deki itibcırındcgı verdikleri b&zı tcrviz-
lerle kendilerinin scığlcmış olduklcnını
sgncın b6zı proiesörier, iiniversiteyi ye-
nilmiş. dize gelıniş göstermekte ışrqr et
mişlerdir. H<ılk qöziinde, hattö bütiin
hür dünyc göziinde kend,ilerini temize
çkarüğı için Prof. Kubolı'yc teşekkür
edecek yerde, onu cezcı]crıdırmışlardrr.

Ncısıl iktidcnın Kubolı'ycı verdiği ce-
zo, hcıIkoyunun ycırgısıncı çcrrpcrrok ge-
ri tepmiş ve bu cezcmın darbesini ikti-
dcn kendi tizerinde duymuşso, şimdi, İs
tcrıbul Üniversiteşi senctosunun kubo,-
lı'yo verdiği ceza do, gene hcılkoyunun
ycrg|ıslnc çcrrpcrrcık geıi tepecek, ve bu
cezcının oğırlığı oitında Kubolı değil.
bizzct cezoyı tertipliyenler ezileeekler-
diı. - B.E.

Kapanön «ULUS" ve
Hapsedilen Sanatkör

Bir kcrikcrtür yüziinden Ulus kcrpcrı-
dı. Değerli tir scErcrtk& bir yıl hcçse.
on bin lirc pcncı cezcşınct mahküm e-

üldi. Aynı gczetenin ve crlrnı kcrikcrtü-
ristin başında dahc birçok mohküm,iyet
tehlikeleri dolcşm.oktodır.

Tüıkiye'de, gczete kcrpcıtmo cozcı§ı-
nın tcrihe kcrıştığını ümit ettiğ,imiz bir
devre yoşcıdık. Fcikcıt, demokıcsiyle
bağdoşcrınıycırı birçok usüller gibi, bu
dcı geri geldi. Gcızete kopcrtmok, yolnız
suç isncıdı oltında buluncırı şchsı veycı

şchıslcrı değil, gczete ile uzaktcn ya-
iındon ilgiii yi.izlerce, binlerce m&sum
inscrnı cezalcındırmak demektir.

Ycg,cılcnı, muhcıbirleri, idcreaileri.
teknisiyen ve işçileri, scrtıcılcrı, hcıttö
okuyuculcrı ile, bir gozete etrcıiındc
toplcuıcrı bütiin inscrnlcn «kcıpcrtmcı» ce-
zcsıntn zcncırlcrını çekerler. Neşedil-
miş bir ycızıyq değil, ilerde neşreüle-
cek ycuılcncı d<ı ş6nil bir ceza verilmiş
oiur.

Bugün, gczotecilik büyük yatırım
istiyen bir «endüstri» hcıline gelmiştir.
Gczete kopotmok, biı müesseseyi mcüv
etmek neticesini doğurcıbilir.

Bütiin bu sebeplerle, kcrrıunlcrınız-
dcrı sökülüp ctılmış olcırı bu cezoyı ye-
niden getiren §on bcısın mevzuatı, D.P.
nin dem.okıcısimize ind,irdiği büyiü dcn-
belerden biridir.

Demokırdik b<ısın rejimlerinden gş-

lö suç teşkiİ etmiyen veyo bir hdta
hciif hcrpis, yohut küçük bir pcn<ı

cezc6ı ile cez<ılcgıdınlcrrı iiiler iğn,
bugünkü koıunlcrımızdq, bir yıl-
dcrn boşlıycrı' hcrpis cezcılcrı kon-
muştur. FORUM'd<ı dcıhcı önce ycryınlcı-

ncrı incelemelerde, Tiiık basın tcnihin-
de. bu nevi suçlcrr için bu derece uzun
hcrpis cezclcrr konmcısınrn ne kİdoı is-
tisnai bir mcıhiyet toşıdığı gösteıilmiş,
ti. Tek p<ırti devrinde bile cezqsı 3-6

cy olcrı suçlca için, bugün bir yıldcrı
bcışlıycrı cezalcr veıiliyor. Üstelik suç
unsuılcııı çok d<ıhcı müphem, çok dchcı
elöstiki hcle getirildiği holde..

FORUM, değerli scrnatkör Hclim Bü-
yükbulut'un, son yıllcnd<ı hcçishcrıe de
mirleri qrcsındcr çile dolduıcrı {edok&r
§ın mensuplcrı listesine katıldığı şu
günlerde, hoysiyet ve şereflere iktidcrr
bqsını ve iktidcr rcdyosu tcrrcdındon
nasıl r<ıhcrtçcı, serbestçe teccryiiz editdi-
ğini okuyuculcırıncı ibretle hotırlotıı.

Ulus'o ve Büyiikbulut'<ı «geçm§ ol-
sun» der, her ikisinin de hiiıriyete kcrııu

şcccğı giinleıin bir ön önce gelmesi-
ni dileriz- - T" F.

Lalkllk ve Gizlilik

Tiiıkiye'de ;ok pcrtili hcryctc geçil-
diğindenberi, demokrcısiyle t6ikliği bir
oıcdq yfüütebilmenin güçlüğü deıırim-
ct crydınlcnı Lcrygrılcndıımcıktcıdır.

cumhuıiyet kı:rulduktcrrı sonrc giri-
şilen ilk ,iLi demokrqsi,hamleEinin çık-
miz<ı scqılcrrım<ısında, iktidcnın löLliği
koruncı di§üncesi bcşlıc,cı etkenlerden
bİrİ olınuştu. Çiinkü her iki hcmlede de
m,uhqlefet. devrim cleyhtcrlığnı. o ct-

rada bilhassa dinsel duygulcırın sönü-
riilmesini, bcışlıccı politikc sil6hı olcaak
kullcırımıştı. Muhcleiet liderlerinden
bdzısının dewimlere bağlılığı bile btı
yiizden cıçılcrn tehlikeli cikınlcrı durdu-

"a_mıştl.
Fckat ügiincü deJeneye, löik eği-

timden geçEiş biı yeni LuşoL yetiştiL-
ten sonıcı girişilmiştir. Onun için, Cum-
huniyet Halk P<ırtisi iktidcrı yeni muhc-
leietin, genel olcncü devrimlere, özel
olcaak dcı löLliğe crybn tutıımu tcr-
şısuıdct iczlc Lcrygı dulmcmış, tehliLe-
yi Lüçiü tanıizlerle geçişiirebileceğini
düşünniiştii

1950 Mcryısına L,cıdcn Tükiye'de ge-
nel olcırcık devrimler, özel olcrcık l&klik

Cumhuriyet Tiirliyeşinin temeilerini Lo-
rıımc §orumluluğunu omudcnında du-
ycrı bir iktidca tcrrqfındcııı, nisbeten so-
rumsuz bir muholefete kcrşı s<ıııunulu-
yor, ve bu scrırunmcı sırcısrndcı zcıEıcm
zcmcm küçük t&vizler vermek]e yetini-
liyordu.

Fokct 1950 seçimlerinden sonr<ı, ik-
tidcnlcı bercöer bu durum d<ı değişroiş-
tiı. 1950 seçimler,iıden bu y<ıııcı. dev-
rim ve löiklik cleyhtcrlığı, muhcılefetin
kestirme yoldcrı iktidcra geçnek lçin
kullcrıdığı bir silöh olmcıktcgı gkmış.
gitgide, gerek rejim konusundc gerek
iktiscdi olcrrıda voqtlerini tutomıycrı bir
iktidcr pcntisinin iktidcrda kcılcdıilmek
için btrş vurduğu bir silöh h&line gel-
miştir.

LeiHiği korumcık, için iktidcaın elin-
de bu]uncuı imL&nlcr, hiç şüphesiı, ıou
hclefetin elindeki ,imkdnlcndcrn çok dcı-
hc etkili olduğu halde, Denokrat Pcn-
ti iktidcrı bu sorumluluğu C.H.P. den
devr<ılmcrmış, dohc çok, muholefetteki
C.H.P. nin ve bcışkc muhalefet pcrtile-
ri içindeki deınimci unsuılcrlcı, l&lc e-

ğitim olmış cydın gençl,iğin onuztcnın-
dcı bırokmıştır.

Gerçi bütün engellere rcığmen, hot-
tö D.P. iLtidcnının meııii tutunun<ı rcığ-
men, l&ikliğin Ti.iıkiye'de köLleşmekte
olduğuna şüphe yoLtur. Ancok, bu kök
leşnenin ycrııcşlcm.<ısı bile kcrygı veri-
cidir. Çünkü bu ycrrıcşlc._cı, Türk top
lumunun bütiin <ılcgılcrdcüi bcıtılıloş-
mq ve kolkınmo hcneketlerini de yğ-
vcışlcrtmcktcıdır.

L&ikliğe incırımış devrimci Türk oy-
dınlcrının, Demokrot p<ııti iktidcrınq bir
dn önce son vermek zorunluluğunu
duymolcrıındc b<ışhcc etkenlerden biri
bu yot oşlcııı<ıdcrrı kuıtulııcı isteğidir.

D.P. iktidcrıncc laltllkten verilen
tdvizlerin ölcüsünü ve etkisini kesin o-
lcnak tesbit edebilmek genç Türk cry-
dınlcrr için çok zordur. Çiinkü bu t&-
vizleı dqho çok, crydın gençliğin he-
men hiç temcsı olmıyon çevrelere. el
altındcrn verilmektedir.

Böyle tövizlerin etkileri zğmcm zğ-
mcrı qd<ılet cihcczını bile harekete Eeç-
mek zorundcı bırcılt-qktcç {okcıt bu
yiizden oçılcrı d&vclor için cılınm<ısı ö-
det hdline gelen gizlilik kcrrcnlcnı, crı-
ccık mcıhkemelerde cıçığa vurulcbilecek
birçok gerçekleri holkoyundon scıklı lut
moktodır.

Bu gizlilik teamüliiniin, iktidcrrc<ı
löiklik ilkesinden verilen t&vizlerle kcı-
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nuncı crytn irticcı hcneketleri crcrsında-
ki sıkı boğlcırıtıyı örrbo§ etme isteğin-
den doğduğu şüphesi ,ister istemez zi-
hinlere yerleşmektedir.

O yüzden, bu yıl yurdumuzda l&ik-
liğln 30 ncu yıldönümü, hiç de güven-
dirici, sevindirici olrnıycırı şcırtlcr cıl-
tındo Luilcııımıştır.

İrticcı hcreketleriyle ilgili d&volorın
gizli görülmesi ödetine son verilmedik-
çe, zibinlerdeki şüphe elbette kuvvet-
lenecek, ve bir kcrnqqt olcnok kökleşe-
cektir. - B,E,

Devlet personel
Kanunu

Yıll<ırdcınberi sözü edilen, Mec]ise
sunulup geri oiıncn Devlet Personel
Kanunu t<ıscırışı, telrrcrr ortcryc çıktı. Bu
hcıftc iğnde Bütçe Encümeni'nde mü-

zcıkeresine bcşlcrımoktodır.

Islah edilmek iizere Meclisten geri
cılındığı söylenen iqscnı, hiçbir ciddt
değişiklik yopılmcdan, eski şekliyle ye
niden sevkedilmiştir.

Ancok, yeni tcscrının personel me-
selelerimizi hc]letnekten uzcık olccağı-
nı şimdiden söylenek l6zımdır. 100

lircıdcgı boşlıycrı ücret ve 130 lirqdan
bcşlaycrn mcoş cetveline bakınecı, gü-
nün şcrtlcrına uygun bir <<osgroıi ge-
çinıne hcıddi» tesbit edilmediği derhcl
crnlcışılmcktcıdu. Fer<ıhlık bözı üst ka-
demelerde ve teknik scıhcıd<ı görülecek-
iir,

Fiyoilorda iştikrcır s<ığlıyoccık bir ik
tişadl poliükc yürütülmedikçe m<ıcış

ve ücretlere ycrpılccok her zorımın kısa
zqmcırıda ortcuı ficrtlcıılo eriyip yok o1-

mosı mukqdderdir. Tasafı, üclet ve mc-
oşlor licrt crtışlcnın<ı göre süı'otle ay<ır-

lcrmoğı temin edecek müessir bir sis-
iemden de mcıhrumdur. 'Echelle Mobile'
adını t<ışıycrn mütehovvil (ve endekse
göre cıyorloıımış) ücret sisterııi. Moliye
Veköletince cozip görülrnemiştir.

1954 den sonrq kcıbul edilen ve me-
mur teminotını, iiniversite muhtcaiyet,ini
yorolıyon crıtidemokraiik hii]<ümlerin
hepsi, tosaııycı aktcnılıp bir oradcı top-
lonmıştır. Bu hükümleri müncıkoşoya
bile hocet görmüyoruz.

Tcışorı,bütün mcıholli idoreleri, h&-
kimleri, üniversiteleri, iktisodi devlet
teşekküllerini scıhcısı içine cılmoktcıdır.

Soyılcırı pek çok oloır ve gerek csıl
dev]et teşkildhncı, gerek birbirlerine no-
zqrcm ehemmiyetli fcrrklcr cırzeden mcı-
halli idcıreleri Devlet personel Doiresi-
nin sel&hiyet çerçevesi içine olmcık bü-
yük güçlükler doğurobilir. Boşkc mem-
leketlerin tecrübeleri de gösteriyor ki,
en iyi usul, Devlet Perşonel d<ıirelerinin

solöhiyet çerçevesin.i b<ışlongıçtcı dor
tutup, verilen işi bcışcrı ile yürüttüğü
görüldükçe ycrvaş yovcş boşkcı scıhqlct-
ro dq teşmil etmektir.

Devlet Persone} Kqnunu tqscrrısı,
qdının ifode ettiği m6nöyo ve meınur
stctüsü ile ilgili bceı crntidemokrotik hü-
kümleri bir crcrycı toplcrmosıno roğmen,
dohcı ziycde memurıiyeiin «moJt» cep-
helerini tcrnzim eden bir tosoıı hüviye-
tini toşımcktcıdır. Bu hole göre, memur
ıejimimizi esoslı bir re{ormcı töbi tut-
mgk, memuriyete girişten emekliliğe
kodcr uzcmcm bir tcırızime girişmek,
idcrıeyi yersiz siycsi teşir ve nüfuzlcrr-
don koıuyup bcğmsız bir Personel Dtıi-
resinin obiektif murckabesinden fcrydc-
lcrımck gibi hususlor, mevcut tosorı ile
erişilebilecek gcryeler değildir.

üniversitelerden, vekdletlerden, mü
iehassıs heyetlerden alıncırı ıqpor ve
mütal6alorcı göre ıslcü editeceği iinid
edilen tğsğrı, T.B.M.M. ne hemen he-
men eski şekliyle sevkedilmiş bulunu-
yor. Meclisin, toscırıdaki başlıccı kuşur-
]cırı ıslcıh etmesi ve geçim srkıntısına
m6ruz yüzbinlerin derdine bir &n önce

devq bulmqsı gerekiyor,

Milletlerarası Hukuk
Öğretimi Kongresi

7-10 Nisan tcrrihleri <ırqsındo Anka,
rcı'dcı Hukuk öğıetimi hckkında Millet-
lerorqsı bir kongre toplcrndı. Ankarc
Hukuk Foküteşine boğlı Hukuki Aroş-
tırmcılor Ensiitüsünün teşebbüsü iie top
lcın<ın bu Kongre, ele oldığı mevzu bq,
kımındon bütün hukukçulcrr ve bilhos-
şq okademik meslek mensuplcrı için
cidden ilgi çekici bir mcüiyet ve önem
toşımoktcı idi. Kongreye kcıiılcrn yobcırı-
cı delegeler cırcısındq, Almonya'don
Helmut Coing ve Von Cqemmerer, İn-
giltere'den L. C. B. Gower ve R. H. Gro-
verson. Ameriko'dcrrı Edmond Cahn ve
ludson Fo]knor, Frcınsq'dcrn Jeqn de
Soio, Avusturalycdon F. P. Donovcrn
gibi, bircoklorının şöhretleri milli hu-
dutlcrrın dışına tcışmış seçkin hukukçu-
icırın bulunuşu, milletlerqrcsı bu ilmi
topluiuğun önemini bir kai doba oıtır-
mıştır.

Kongre, hukuk öğretimi dövcısının
çeşitli cephelerini, oşcğıdo}i bölümlere
cyırorok ele olmış ve incelemiştir: l. Hu
kuk öğretiminin gcryeler,i, 2. Hukuk öğ-
retiminin metodl<ııı, 3. Hukuk öğretimi-
nin muhtevcısı, 4. Hukuk önçesi öğretiı,ı,
5. Hukuk ve komşu mevzulqr qıosındq-
ki müncısebat. Aslındo birbirleriyle sı-

kr sıkıyo boğlı olcrrı bu bölümler için-
de, hukuk öğretiminin prcrtik cephes,i
bcıkımındcrı eıı önemli olcrnı, «Hukuk
öğretiminin metodlcrn» konusu idi. Ni-
tekim, Kongre de, diğer biilümleıe yo-
nmşqr gün oyırdığı hcılde, bu konuy<ı
bir bütün gün tcıhsis etmiştir.

Hukuk öğretiminin goyeleri ,ile hu-
kuk öğretiminin metodlcııını biıbirinden
crl,ırorok ele cıImcı]r, şüphesiz ki çok güç
tür. Bu bcıkım.dcırı, gcryeler ve metodlcrr
bahislerindeki rcporlordcı ve konuşm<ı-
lcndcı geniş ölçüde tedahü]ler olnası
goyet tcüii idi. Hukuk öğretiminin gcr-
yeleri üzerinde konuşcrı hctipier, buıı-
lorın b<ışlıca iki nokt<ıda toplcrıdığı, bi_

rincisinin «ilmi ve teknik eğitim», ikin-
cisinin de «şcüsiyet ve Lorcıkterin for-
mcsyonu» olduğu hususunda bir göriiş
birliğine vcrmışlcndır. Bu konudcı biıeı
tebliğ veTen Prof. Coing ile Prof. Aba-
dan, hukuk öğretiminde mesleki bilgi
verilmeşi ycuıındc, kcrrcıkter terbiyesi
ve dolcryısiyle,iyi ve fcziletli vctondcış
yetiştiıilmesi hedeilerinin önenıini çok
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Enil&syonun Iuemur mcıoşloıını ve
ücretleri kemirdiği ve yiizbinlerce cıile-
y,i geçim sıkıntrsınc diişürdüğü bir ho-
kikattir. Bu biiyle olunca, Devlet Per-
sonel Kqnunu icıscırısını, hiç değilse bu
derde geçici bir devcı olcıcoğı ümidiy-
le, iyi kcnşılomck gerekir. Mevçut bcı-

rem ve ücret sistenimiz her tcacrfındgn
pcrtlok vermiş, haıısalcryo sığmoz eşitsiz
lik]ere yol cçmştır, Aynı işleri gören in
scgılcrr, cryrı doirelerde, birbiri ile lıı-
ycıs kcdıul edilemiyecek derecede faık-
iı ücretler cılmcktcdırlcıı. M<ıoş yeter-
sizliği, birçok bronşlcırdcı, elemcrn dqr-
lığını h&d bir hcle getirmiştir. Öğret-
men buhıcnnı, hökim buhrqnı dcücı pek
çok benzerleri olan birer m,isaldir.



yerrnde olcırak ieboruz ettırmışlerd,ır. lerd,e bu.lunmadcıır dagrıim§tır,

İBu noktadc ycılnız istcgıbul Hukuk Fo- Bununlcı bercöeı, heyeti um,uniye_

kiilteşi Dekcrıı Prof. Hıfzı Timur oykın si iübcniyle Hukuk Öğretımı Kongresi

bir İikir beycrı etmiş, ve lıukuk hocula_ boşcırılı geçrniştir. Muhtetif konularda

nnın kcnokteı {ormcısyonu ile ilgili ol- verilen tebliğleıin hemen hePai Çok

ıngd:klcnını ileri siirmüştiiı!). kıymetli {ikirleri ve göriişleri ihlivcı et-

Metod bcıhsine gelince. burcıdo ko- mekte idi, ortoY<ı koncm bu göri§ler-

nuşm., ve tcırtşmoıcrın cğrıık merkezi- İ:: ;lffirffl lİ:S'-;:il:il;
ni, belti b<ışlı iki ınetodun. İıgillz - A- . çrk*cık mi.imkün olcıccıktıı. Koldı ki,
merikcgr metodu (Ccıse system) ilg Kıt'a scdece yukaııdcı isimlerini solrd.ığ,-ı,ı

iştrlJ;ltHJlffffi;.İt] x§işTffH;J .ffiH;lı,T;
;§:.tr"-İ"ilT'İl"*jil:11#: h&dişe teşkiı eder, Bu bc*ımdcırı, Kon_

yi tcrmcrıen pcısiİ bnoktığı, onu düşün_ ;l"#*'İ'li]:T,t*:H",frŞHİ[
ceye sevketmediği ve ezbeıciliğe yol törü hoI. Edırycrd King,i ve yoı&mcı_
oçtığı beiirtilmiştir. Neticede, en iyi lorı proi. J. W. Hcnııley iie Doçent Dr.
metodun, tiimdengelim (deduction) ve Hicri Fişek,i bcşorılı gcryıetlerinden do_
tümevcrım (induction) metoüqrınrn
(ycrıi Kıt,a Avrupası ve ingiıiz - Agıe- '"1j:':1lr'İff'İİlcsındo göze
rikqn sistemlerinin) mezcedilmesinden çcg.pgı biı iki noktcryı do buradcı otset-
doğocok bir oü<ılama metod olcıcc,ğı tirmeden geçemiyeceğiz. Bunlcndcrrı bi_
hususunso <z çok biı fikir mut<ıba]<crtı rincisi, Ankcao Hukuk Fckültesi öge_
h<ısıl olmuştur. tim üyelerinin, kendi binolcırındc cere_

Dört gün devcrm oden Kongre e§nğ- yon eden ve «Hukuk Öğretimi, konu-
sındrı, gerek hu}uk öğretiminin gğye- sunu inceliyen bu toplcntıyc kcrşı gös_

İeri ve metodlcrı konusundo gerek di- terdikieri al&kasızlılıcır. Eir ikisi miis_

ğer konulclrd<l ycÇÜcm tebliğleri ve bu te§nc. Huku} Fcıkültesi mensuplonnın
tebliğlerde ii<ıde edilen çeşitli görüş- büyük çoğunluğunun Kongreye kcrşı
lerle bunlcnın münokoşasrnı burqdq en tokındıklcırı pasif tovır; crılcışılmcısı ve
kısıı bir özot şeklinde d<ıhi vermemize üohı güç bir keyİiyettir. Bu durum, yo-
imL&n yoktur. İlerde kongre e<ıbıtlcrri b<ırıcı delegelerin de gözünden kcçmcı-
bir kitcıp h<ılinde neşredildiğ zctmcın, mş olocck li. bunlcırdcrı birisi hcryre-
bütün «löLciılcr bu scücıdcı çeşitli sis- tini şu sözlerle ifcıde etmokten kendini
temleri ve nokt<ıi ncızcırlqrı toplu olo- olcrıcrmıştır: «Ankcnq Hukuk Fcıkii]tesi
rok alsettiren kıymotli bir bilgi hcızi- hocolcnının çoğu kongreye uğrcıııadı-
nesine kcrvuşmuş ol<ıcok'|crrdır. Biz. bu- 1or. A.ccöcı oruç tutuyorlcn dcı ondon
rcdcı scıdece kongrenin cereycrı torzı ını?»
hakkındcı bözı müşahedelerimizi ltısa- Dikkcti çeken ikinci bir olcry do şu-
ecı cç*lcımoklcı yelineceğiz. dur: Kongrenin son giinü, hof. Kubolı-

Ewel6 şu uınumi intibcn kcrydede- nın kiirşiisiine icıde edlldigi hcdıeri öğ-
lim: Kongte gğyet pcırlcık ve hcneket- renilmiştiı. Bu hcüerden duyulcnı sevin-
Ii olcıroh boşl..-,ş, fakcıt oldukç« sii- ei, oradcı bulunqn üniverşiteierimiz men
nük bir şekilde soncı eımiştir. Son per- suplcnındcuı biıisinin ,iiode etınesi bek-
denin böyle donuk bir not iizerine kcı- tenirdi. Fokğt, her nedense, bizimlıjler-
ponmosındcı rejisöı kcıdar cıktörleria de den hiçbiıi bunu yqpmqk lüumunu
payı olduğunu söylemek l&ımdır. Fro- duynomış {veycı bcışkcı bir mül&hcza
gromcı göre, nücd celse umumi miin<ı- ile bundcııı koçııımış). ve bu vozife, ilim
kcŞo ve kcırcnlora <ıynlmştı. fokcıt dünycsı cdına ycücuıcı profesörlerden
bu celşede umumi biı münokaşo birine düşmiiştiir. Diğer ycıbcrıcı dele-
YcrPümcıüğ. sıbi, ewelki cejseler- geler cdrncı dcı konuştuğunu beliıten
de ileri süriilen ve iizerinde az çok Londıcı Üniversitesinden hof. Goryer,
bir göri,iş birliğine vcrıldığı cııicşılcrı Kubclı h&disesini bcışındcrı beıi ilgi ile
hususlcr dcı bir kcrcır şekliıde formüle taıı;bettiL,leıini, iliın ve iikir hiiıriye-
edilerek Kongııenin tasvibine sunulmq- tine cığu bir dcnbe teldLki ettikleıi bu
mıŞtır, Kez<ı. son celsede, delegeler to- h&diseden büyük üiintii duyduklcrını,
rcdındcm hiÇbir miişcühos teklii de or- crnccık, memleketimizde miscrfir olcno}
tcycı cıtılmornştır, Böylece, dört giin bulunmcıl<nı dolcryısiyle kongre esno-
iÇinde bütün söylenenlar vo konuşuloı sındcı bu meseleye dokunmokton koçın-
lor &deta bcnıcıda kcıimış ve Kongre dülcnını, iokcrt şimü Tiiık hükümeti
şeklen bir kaıcıp cılnoqdqn ve ter,onni- Kub<ılı'yı kürsüsüne iade ştuekle ken-

ü noktoi ncızcırlcıı,ıncı iİtihak etmiş su"

yılcıcağı cihetle cnhk bu meseleye o"

çıkça teııcıs etmekte bir m<ıhzuı kaloa"
dığını söylenis ve bu kcncırdorı duy

duklcnı büyiit memrıuniyeti ifode ot

ınişür. ho{esör Cıower. sözlerinin so

nund<ı, ilim hiirriyeüni korumcık husu-
sundaki gcryıetlerinden dolcryı İstcnüui
Üniversitesine de lebriLlerini biidirııiş-
tir. Arıcğk, gcriet tobiidir Li, değbı[ İn-

giliz pro{esörtiniin, bu tebriklerini iicıde
ettiğ su<ıdcı. İstqııbul Üniversitesi Se-

notosunun cnodcrı üç siin geçtikten

sonrq, fikir hiiııiyetine ve Üniversite
m.uhtcriyetine bizzcıt kendi eliyle en o-

ğır dcrrbeyi inüreceğini tcı]ımin etme,

sine imk&n yoktu. - M. K.

Atom Denemelerinin
' Durdurulması

Sovyet Yüksek Şürcısı'run son toplcm

tısı esntısındc, Sovyet Dş§leri Brıkcrıı
Andrei Gromyko, Boşbcü<ırı Nikito
Khruşchev'in biıkoç giin önce yapnış
olduğu im&lor teyiden, Sovyetler Bir-

ligd Hiiktmetinin atom.ve hidroien si-
l&hlcırı denomelerlni tek-taroilı olcaok
durduımcıycı kcncr veıdiğini il&n etrniş-

tir.
Bu Sovyet korqrının, dtinycı hcılk

oyu iizerinde önemli biı propogcrııdo
tesiri icr<ı edeceğ muhcıkkoklu. Bu pro
pcıgondcı etkisini iki cryn şekilde mütcı-
]öcı etmek gerekir:

l _- Bu §ovyet jestinin, evvel& Bir-
leşik Ameriko ve Bcrtı Avrupc efk&n u-

mumiyelerinin bir kısmındcı önemli biı
iesiri olcıccıktır ve oimuştur. B<ıtı Almcoı
yo'da Sosya] - Deınokrat Partisi ve [n-
giltere'de İşçi P<ırtisi. Sovyetleri müte-
okip Birleşik Amerikcı ile İngiltere'nin
de crl,nı yolc girmbleıi gerektiği iikıin-
dedirler. Anç-cık, bu p<rtilerin oldıklcrı
voziyet, bilhossq İngiltere'de, dalıo zi-
yode ideolojiktir; bunlor. hiçbir vckit"
Bcıtı scrvunmctsıntn hati}i mütaicırı ken-
dilerine crrılcıtıldığındcç şimdi clmış ol-
olduklcırı ideolo|ik v<ziyet iizerinde fos-
lcı şrcr etmiyeceklerdir.

2 _- Buncı kcrşılık, Sovyet jestiniıı
Asy<ı ve Ahiko'nın geri kclmş meın]e-
ketleri holk oylon üzerinde dahc deün
bir propogcrrıda etkisi olcıcuktır. More-
şol Tito ,ile Pcrndit Nehru do, §ovyetle-
rin denemeleri teLtcırailı- olcırcık dur-
durmuş olmcılorını tosviple karşılcımış-
lcııdır,



Bu lİUttımetler topyeLtn sil&hsızlcırı
ncı yolıındrüi her hcaeketi, miinierit ve
gcrrnk&it bile olscı, deşteklemenin, bu
konudc lnilsbet bir m&ıevi hcrırcı ycrrc-
tccuğını uinmcı}.t<ıdırlcn.

Bununlcı bercüer, Sovyet jestinin
Birleşik Am.erikcı ile İngiltere tcırcrfın-
dcırı tek - tcacdlı olcırck t&kip edilme-
mesi yolundcı verilmiş olcııı kcncaın se-
beplenini tcsviple kcrşıl.r-ck l&zımd-ır.
Gerçekten, ewelö, Sovyetler, bu jest-
lerinin hcıkikate uyup uymcıdığı yolun-
dcı kendi toproklcnında tesis edilecek
bir milletleıcrqsı kontrol sistenini ka.
bule asl<ı mütemcryil gözükmemektedir-
ler; her nekadcr M. «K», bu konuda
kontrolü Lo]cul edebileceğni söylemiş-
se de, bundcgı mc*scıdının dcıhcı ziycı-
de deteLsiyon dletleri vcsıtcısiyle dı-

şcrdcrı iıontrol olduğu crıloşılmcktcı-
dır. Hcılbuki, İngiltere Boşbokcrıı Mr.
MacMillcırı, Avam Kqmcuasındcı, b&zr
denemelerin deieksiyon öietlerinden
kaçırılmcısının ilmen miimkün olduğu-
nu beycrn eylemiştir. Diğer tcrcıftcın, A-
meıikon ölimleri, otom putlcmcılcırının
r<ıdyo-cktivite yaymcı}sızın ycıpıIması
yolundcı bir keşifte bulunmuşlordıı. Bu
keşfin denemelerinin ycrpılmcısrnın, Bcı-

tının cıskeıi ve iktisadi potonsiyel,inin
qrttınlmcısı bcr}ımındqn büyük bir öne-
mi vcrrdır. Nitekim, Bcrtı, Sovyet bloku
kcrşısında <ıskeri muvczğneyi, oncck
ve cırıcqk, onlqrın konvccrısiyonel birlik
ve silöhlcrrdaki foikiyetierine mukobil,
otom ve hidrojen tcktik ve sircrtejik si-
löhlorındc ve bunlcrıct korşı korunma
vcısıtolorındaki fcrikiyeti scr,l,esinde mu-
hcrfcıza edebilmektedir. Bu itib<ırla. Sov

yetleı, scıdece dezatomizosyon tedbir-
lerini müessir bir tontrol cıltıncı olmcryr
kcıbul eiseler ve Bqtr bununlcı yetinse
!ıile, bu, Bcıtı'nın, Sovyet piyodesi ve
topçusunun üstiinlüğü kcnşrsındcı ezil-
me riskini kcbullenırıesi mdndsıncı ge-

lecektir. Bu sebepler dolcryısiyle, Sov-
yetler, sildhsrzlcgımcıyı topyekün bir

. zihniyet içerisinde mütcıl&cı etmedikçe,

Boiılılorın, perokende tedbirlere yğncış

mcgrıalqrı yenindedir.

Bu dcıvrcrıış, ilk önce, belki de b6zı

çevrelerce crılcşılcrmıyocaktır. Anc<ık,

meselenin diinyc holk oyu huzurundo-

ki tcrrtışılmosı, propctgcmdcı jestleri ycrp

m<ı imk&nı tükenerek devcm ettikçe, hu
kikctin ne tcrcrita olduğu muhakkak ki
cınlaşıloccktır.

ınce!emeler

Hiirrlyet Partisi Seçlm Kanunu Tasarısı
Hakkında Diişünceler

Milletvekili §ayısrnın Azaltıftnası:
Tcıscrının. mucddel ve mer'i 5545 sc-

yılı Kcrıunun 4 ncü mcıddesini t&d,il e-
den 2 nci maddesi, 40.000 kişiye bir
milletvekili yerine 60.000 kişiye biı
mtltgPelili seçilmesi escısını kcıbul et-
mekle, menleketipizin bünyesine en
uygun bir öçüyü bulmuş olncktadır.
Bugriin niifuslorı bizimkinin tckriben iki
misli kcıdca olcırı memleketlerin pcrrl&-
ınentolcrn bile, ccıccık bizdeki kadcır
milletvelili ihtiva etmekted,ir. Bincıen-
aleyh, gerek niifusumuz ve gerekse
mali imL&nl<ırımız itibcrriyle bu mem-
leketler seviyesinde bıılunmcdığımızc
göre, bizdeki milleivekili scry,ısının dcı
mökul bir nisbete indirilmesi zcnuridir.
Teklif edilen kcrnun tqscrısr, 60.000 kişi-
ye bir milletvekili esğşııu benimsemek-
le Tiirliye Büyiik Millet Meclisinin üye
scıyısının 400 civcnınc indirilmesini der

piş etmiş olmoktcıdır ki, bu dcı nor-
mal ve mökul bir miktccdır. Her nekcı-
dcır Meclislerdeki üye sayısının fazlcı-
lığı, çoğunluğc sohip olan pcrrtinin

meclis grubu içinde olduğu kcdor, bü-
tün Meclis heyeti umumiyesi içinde de,

çeş,itli iikirlerin belirmesine yol oçmcısı
dolcry,ısiyle, çoğunluL pcrtisinin kendi
meclis grubu iizerindeki kontrolünü güç
leştirerek bir nevi demokratik gorcrıii
gibi göriiniiıse de, memleketimizde bü-
tiin pcrtiler için bunun böyle olmcdığı
da bir vökıadır, kcldı hi, tascrının tek-
lif ettiği nisbi temsil siştemi, mekcgıiz-
ınc(sının tabii neticesi olcrr<ık, pcntile-
rin dohc doktriner ve disiplinli bir hcıle
gelmesini int<ıç etmektedir. Milletvekili
§ct)ıısı yüksek olurso, çoğunluk pcrtisi-
nin Meclisteki kuvveti de o nisbette
fazlcı olccaktır ki, böyle bir halde, mil-
letvelçiii sctyısının qzqltılmqşı şcrycrnı

Dr. Fa,hir H. ARMAOĞLU

tcrvsiyedir. Bütün bu sebeplerle, Hür.
riyet pcrrtisinin kcırıun lcıscırısı; yeıinde
bir teklıite bulunmuş olmakiodu.

Ara §eçimleri :

Tcscırının, mer'i kcgıunun 5 ncı mcıd-
de birinci fıkrasını töül eden 3 ncü
mcıddesi, crc seçimlerinin yopılm<ısıno
dchcı Emir bir mchiyet vermekte ve
bu seçimlerin her yıl Eylü qyının üçiin-
cü Pczcır giinü ycrpılcrcoğını söylemek-
le, bu konuycı çok dch<ı fcgı]a bir vuzuh
getirmekteür. Bununlcı bercüeı bu
3 ncü madde hükmüniin prcıtikteki güç-
lükler bqkımındcgı büyük bir icrydcı scığ
Iryoccğını zcrınetmiyonız: Ziro,, madde-
nin metninde, «Tiirbye Büyük Millet
Meclisi aksine kcncn vermedikçe» denil-
mekle coğunluğu el,inde tutcrı herhongi
bir pcrrtiyeı cra seçimlerinin ycrpılmc-
sıncı mdni olmqsı iğn gereken dmk&ılcr
verilniş olcıccıktır, Mocuıcdilı, tcıscnının
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üçiincü maddesinin teklif edilen bu ye-
ni hii}mi.inün, şimdiki vuzuhsuz duru-
mc çok dcho fozla crydınlık getirdiği
de, bir hakikattir.

§eçim Kütiikleri vCI §oçmon Lis-
teleri :

Mer'i kcrıunun seçim kütükleri ve
seçxnen listeleri hak}rndcıki 10, 12, 15,

i6, 17, 19, 2l, 23,25,26 ve 32 nci mad-
delerini iddil eden, tqsqrrnın 4 - 14 ncü
mcddelerine gelince; bu mcıddeler hü-
kümleri iki bokımdcırı hususiyet orzet-
mektedir. Birincisi, seçim kütüklerinin
ve seçuıen llİteleıinln tcrrızim ve idq-
ıoesinde bütün siyosi pcrrtilere geniş
bir kontrol imk&nı vermesiür. İkincisl,
y,ine seçim kütükleri ve seçmen liste-
lerinin tqnzim ve idamesinde, nüfus idcı
releriniı bcşlıccı rolü oyncımcısı derpiş
edilmek suretiyle, yeni bir oıgcrıizos-
yon yoluncı gidilmesidir.

Tcısorının birinci husus,iyetini, de-
mokraiik rejimin tabii bir neticesi so-
ycıbiliriz. 

,
İkinci hususiyete, ycrni seçim kütük-

lerinin ve seçmen listelerinin tcrnzim ve
idcımesinde boşlıco sorumluluğun nü-
fus idoreierine verilmesi neselesine ge-
lince; burodg t<ıscnı ile tcımcrmen muto-
bık olmcıüğmuı belirtmek isteriz, Bir
deicı, tcıscrırun gerekçeşi kendi kenü-
siyle tezadcr diişmektedir. Şöyie ki: Ge-
rekçede, niifus kütüklerimizin bugün
çok nokscrn çcılıştığı, ıslaha muhtcıç bu-
lunduğu belirtildiği hcılde, bunlorı yc-
p.fmJycın nüfus idorelerine bir de seçim
kütüklerinin torızimi ve seçınen listele-
rinin hcızırlğnmcı§ı gib,i hcdrikcrten bü-
yük ve önemli çcıpta bir voziIe
tedir. Her nekodcn, tcıscrnda, köy muh-
tcr ve ihtiycr meclisleriyle ma}ıcılle muh
icn ve ihtiycr heyetlerinin niiİus ida-
ıelerine ycrdımcı ol<ıcoklcnı beliriilmiş
ise de, bunun k&{i bir tedbir olcıccrğı
kcrrıccıiinde değiliz. Hiç şüphe yok }i,
lcscırı, seçim. kütii_kleri ve seçmen lis-
telerine gereken önemi vermek]e, şe-

çim mekcırıizmcısının mcıddi temelini
teşkil eden bu kütük ve ]isteleri esos
itiboriyle nüus kcryıtlcnına dcrycndır-
m<ıklcı, hem vatcrıdaşlcrı ve hem de
muhtcırlcnı, bilhcısso,ikametgöh durum-
lcrrnda vukubulcrı değişmeleri bildir-
meye mecbur tutmoklo, hokikaten bir
reform zihniyetiyle hoıeket etmiş ol-
mcktcıdır. Fcıkcrt böyle bir reformun ic-
rğ§ını, e§crıen ınohmul buluncm ve hat-
t& iyi işlemiyen nüfus idcnelerine bı-
rcı}mcrıın iyi bir tedbir oloccığını zcırı-
ıehniyoruz. Demokrosimizi heıgün bir-
cız doho geliştirmek için gcryret scrrfet-

tiğimize göre, bununlcı hemdhenk o]çı-

rcık, devamlı çotışon orgcırrlcr şeklinde,
vildyeileıde seçim biirolcrı ve kqzcılcrr-
dc dcı seçim memurluklcrrı ihdas edil-
melidir. Köylerde bu işle devomlı olcı-
rok muhtcnlcr meşgul olmalıdır. Geıek
köy ve mcıhalle muhtcırlcırı ve ihtiyor
meclisleri, gerekse niiJus memurluklcrrı,
seçim bürolctrı ve memurluklannın de-
vqmlı ycndımcrsı olcrrck çcılışnoolıdırlor,
Bu seçim bürolon ve memurluklqıı,
mülki kodıo içinde fcıkot cryrı hüviyete
sohip olorok icoliyet göstermelidirler.
Bu suretle, seçim kütükleri ve seçim lis-
telerinin tcrnzim ve idcrmesi de boğım-
sız bir öıem kozqnmıs olur.

Tcıbiotiyie bu işin birtakım moli
küIfetleri olccaktır. Fcıkot, demokrcrsi-
mizin dcıha fazla gelişmesi bcıkımın-
dcrı, bu, verimli ve {oydclı bir küliet
olcıcaktır. Hcdta, kesin o]crak iddi<ı e-
dememekle ber<ıbbr, şunu dcı söyl,iye-
biliriz ki, ho]ihczır milIetveLili sctyısr-
nın tcısqIıdcı derpiş edilen miktcrrc in-
dirilınesiyle hcısıl olcıcqk yıldc tcıkriben
7 milyon liralık tcısarruiun, bu mcıli kül
fetin büyük bir kısmını k<ırşılrycıcoğını
dcı tohmin ederiiz.

paİuerlıı §eçim ittifah :

Tcsoıının 15 nci maddesi, mer'i kcı-
nunun cdcrylıkicnc mütecllik 35 nci
maddesini tddil etmekiedir. Burcdcı bil-
h<ıssc gözümüze çctrpcrn noktq, iki ve-
ya dahcı ziyade portinin seçimlere müş
terek listelerle katılcöilmesi, yoni bir
seçim ittifcı}ı ycçmcılonna imk&ı ve-
rilmesidir, Tcscrının getirdiği bu önem-
li yenilik, hemen belirtel,im ki, demo-
krasinin en ta]ıii bir müessesesidir,

B,a,dyo Vasıtasiyle §oçiın Propa-
gandası :

Tascırının 16 ncr mcıddesi de, mer'i
konunun 45 nci moddesini tddil ederek,
siycısi pcrrtilerin seçim propagondası
için rcıdyodcrı istiicıdesine dcxir eski
hükmü iekrqr icıde etmektedir. Tcrbicı-
tiyle bunu dcı demokrotik rejimimizin
en normql müessesesi olorqk kobul et-
mek iccbeder. Bununlcı beraber, burq-
dcı, bu modde metninin bir vuzuhsuzlu-
ğuncı işcret edelim. Mcıddenin birinci
pcırogrofındo, «Rcıdyolordc propcıgon-
dcı her siyosi pcrrti için günde 15 doki-
kcryı geçemez)) ve ikinci pcragnofındcı
dq <<Yirmiden fczlo seçim çevresinde cı-
doy giistermiş olon siycsi pcatiler bu
yetkiden giinde iki deicr ,istifcıde ede-
bilirler>ı denilnektedir. Bu iki hüküm
vuzuhsuz veyo birbiriyle çelişir vczi-
yettedir. İklnci hül.me göre, yirmiden
{czlcı seçim çevresinde cıdcry göster-

miş olcrı siy<ısi pcrtiler, giiJtde iki de-
icı 15 er dokik<ılık konuşn<ı mı yapobi-
lecekler, yoksc giinde 15 dotikolık yet-
kilerini ikiye b<ilmek suretiyle mi gün-
de iki defc konuşnıcı yapcöilecekler-
dir? Bu sebepten, bu moddenin dcıha
fcrzlcı vuzuhcı kcrvuşturulmğ§ı gerek-
mekted,ir.

Hökimlorin Nozarot vo Muraka,
bosi :

Tcıscrının 22 ncı m,<ıddesi, mer'i kcı-
nunun 59 ncu m<ıddesine yeni bir fık-
rcı il&ve etmektedir. Bu yeni {ıkrcryo
göre, «İlce seçim kurulu bcışkcırıı olcrr
hdkimlerin muhcılif kaldıkl<ırı korcrrlcrr
İl Seçlm Kurulunco ve İl Seçim Kurulu
Başkcrılorının muholif kcrldıklcrı kcııcr-
lcrr Yiüsek Seçim Kurulunccı doğrudcrı
doğruycı tet}ik edilerek tosd,ik veyc ip-
tol olunur», Şüphesiz, uzun zcııncrıdcrı-
beri tcıtbik edilen şekliyle, hftltimlerin
İl ve İlce seçim kurullcrıncı başkcırılık
etmesi, demokrotik bir teminat teşkil et-
mekiedir, Fakot bu teminotı dcıha do
cntırmcık mcks<ıdiyie, yukcrıdcki hü -
kümde derpiş edildiği gibi, höLimlere
seçim kurullcgının diğer üyelerinden
dohcı fazla bir i.istünlük vermek, bize
mdkul ve normq] gözii-kmemektedir. E-
scısen tcıscrnnın gerekçesinde de bunun
sebebi k&fi delil ve kuwetle izch eciil-
memiştir.

Escxsen, mer'i konunun il ve ilce
seçim kurullarının taızı terekkiibüne
mütedcdr 63, 64, 67 ve 68 nci maddele-
r;ini tödil eden, toscnının 23 - 26 ncı
maddeleri, il ve ilce seçim Lurullcriını,
en yüksek dereceli h&kiınin b<ışkonlı-
ğındc, mcıhzq siycsi portiler tensilci-
lerinden teşkil etmekle, bu kurullcrcı
k&ii miktcrda demokratik b,ir biinye
verme moksqdını gütm.ektedir. Aynı en-
dişe ile, bir de hdkimlere üştün bir du-
rum vermek, bizim için yeteri kcıdcn ik-
ncı ediei olmcrmcrktcıdır.

§oçmonin Partileri Torcihi :

Tcısqrının 30 ncu mqddesi, mer'i ka-
nunun oy kullcrrımcı şekline ait 89 ncu
maddesine yeni bir fıkrcı il&ve etmek-
tedir, Bu il&ve, tascnının gerekçesinde
de beliıtildiği iizere, nisbi iemsil siste-
minin kcbulü dolcryısiyle ycrpılmckta-
dır. Fcrkcıt, fıkronın kcıleme olınış şekli,
bir tenokuzcı sebebiyet vermiştir. Bu fık
rcrrıın birinci cüümlesinde, «Ancok seç-
men oy puslosının başıncı tercih ettiği
partinin ismini de yctzor» denilmekte-
dir. Burad<ı «yctzct!» denilmekle, hükme
Emir bir mohiyet verilmekie ve seçme-
nin teraih ettiği pcrrtiyi ,behemahcl be-
lirteceği söylenmiş olmaktcıdır. Fokot
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ycıctıLtır. Diğeı toroitcm, yıne boyle bır

duırım" pcnüleri de bir derlenip toplcnı-

mctyğ, dohcı progrrcmlı ve pı,ognmlcrı-
na dcha s&dık olııcrycı ve bugünhü du-

rıımun gksine. birbirleıinden dcütı ke',

sin sınıılcnlc crl. ılmoycı şevkedecektir-
Bu ş<rtlcr oitında dcı seçim, devlet ik,
tidcrının şu yeya bu pcrtiye ver,ilmesi
değil, iaktıt ğlTu zcrmcmdcı bu iktidcrın
hcmsı istikcmette kull<ıııı]cıcağı m6nö-
sını d<ı ifade edecekür.

Nisbi Tenışil §istemi :

Nihcıyet, tcıs<ırının en önemli ]<ıs-

mına gielniş bulunuyoruz. Tcıscııının ı10.

m<ıddesi, mer'i kcırıunun, her seçim çev-
resinde oylcnın pcrrtiler cnosındq tev-
zii ve seçilen milletvekillerinin t&yinine
d<ıir 1l7 nci mcıddesini es<ıs]ı bir şe-
kilde t6dil ederek. bugünkü «bqsit Qo-

ğunluk» sistemi yerine, «nişbi tenısil»
escnınt kobul etmektedir.

Tas<ırıdcrı orılcıdığımıe<ı göre, nisbi
temsil sisteınleri içinden «d'Hondt» sis-
teuıi k<ıbul edilmiştir. Tcısqıının gerek-

çesinde, Tiiıkiye ba]amındcrn niçin
d'Hondt sisteminin kabul edilmesi 9:e-
rektiğini giisteren hiçbir sebep mevcut
defildir. Bu sebeple, teklif, kcırıcıcıüiııiz-
ce, mesnetsiz ko]moktadır. Halbuki,
böyle çok önemli biı konudc, sağlom
sebepleıe dcrycrıcırı bir gerekçenin yer
alm<ısı bilhcısscı zqıuıi idi. Bu şcatlar içe
risinde, Hürriyet Potisinin niçin
d'Hondt şistemini benimsediğini crılq-
m<ık bizim için im}&nsız olmo}İaör.

Şu h<ıdcrıru belirtelim ki, d'Hondt
sisteyni bosit bir taksim c,.qeliyesiyle,
milletvekillik]erini pcrrtiler cırasındcı tev
zi etınekte ve diğer nisM temsil sisiem-
lerinin kcrşıloştığı bcüiye oylor ve tch-
sis eüImemiş milletvekilliği gribi mesele
]ere bu şistemde rtıstlcrıı]mom.oktcıdır,
Diğer icrcdtcrrr. bu sistem, tcüsis edilme-
m§ milletvekillikleıini, «en kuvvetli vg-
scıti» k<ıidesiyle tevzi eden «bosit seçim
hcrici kısmeti» sistemiyle crlrnı netice-
yi vermektedir. Bu suretle, bu sonuncu
sistem gibi. bir seçim çewesinde en f<n
lcı oy alcm portiye bir pirim vermektg-
dir. pokot bu ikinci şisteme ncugrcın
üstiinlüğü, herşeyi bir tek hcrmlede hcıl-
ledivermesindediı. Esosen; 1885 te top-
lcuıcrn Milletlercnosı Nisbi Temsil Kon-
gresi de bütiin memleketler için totbik
edilebilecek nisbi temsil sistemi olcnqk
d'Hondt sistemini tekliİ etmiştir.

Bununlo berabeı, d'Hondt sisteni de
bütün nisbı temsil sistenlerinin muha-
tcç olduğu tenkidden kendisini kurta-
rcrmcmolttqdır. Bu do pcıriilerin çoğol-

mğsr ve mustohcıt meclıs çoğuniukloıı-
nın teşekkül edememesi ve binnetice
Kcöine istikrcnsr.Elıklğnnın vuLuudur,
Her nekcdcr bu hususlcE memleteüen
memlekete değişmekte işe de, suıeti
umuııiysde nisbi temsil sigteınlerinin
böyle bir temcryüü olduğu kcöu edile-
bi]iı. Seçim sosyolojisi iizeriude escıslı
ietkilıler ycçılmcıd_ıkçcı ve hott& bir
tecTübe geçirilmedikçe, mem]gkelimiz
için de Liiyle olup olmıyocağı kesin o-

]cnak iddia edileınoz.

Vükıcı, Hiiııiyet Pcrtlşinln konun to-

5ğıı§ı, 40 ncı mcddesinde, böyle bir
rıcıhzuru önlemeye m&tui bir tedbir vaz
etmiş görünüyor. Buncı göre, bir se-

çiın çevresinde muteber o1lorın yüzde
onıııu olcmıaııış olcgı biı poıti, o soçim

çevresinden milletvekili çıkoıcrmcz. Fo-
kcıt biz şohsen. Tiirkiye'de doğrudcuı
doğıuycı nisbi temsil sisleıninin tğtblki
yerine, «pirimli» nis,bi temsil sistemi-
nin tcıtbikiue torcdtcrız. Bu dğ, .düşiin-

cemize göre, şu şekilde olcüilir: Esqs
nisbi temsil sistemi yine d'Hondt siste-
mi oloc,oktır. Fakcft bir seçim çevresin-
de muteber oy miktcrrı tesbit edilükten
sonrct. milletvekilliklerinin poıtiler crro-

sınd<ı tevzü crmeliyesine greçmeden ön-
ce, o seçiıo çewesinde oylcırın nisbi ço-
ğunluğunu elde eden poıtiye bir t<ırıe

milletvekilliğ verilir. Bundcırı soıııcı §,e-

çio kosımı, geriye Lcılcm milletvekilli-
ğ scqpsıncı göre tesbit edilip, bu kcsı-
mc göre mi]letvekillikleri pcrtiler cro-
sında tevzi eülir. Mese16: Bir seçim
qeyresinde (A) pcntisi t0.000. (B) por-
tisi B.000, (c)} portisi de 6.000 oy clmış
ve seçilecek mjlletveLili §criısı İt<ı 7 ol-
sun. Bu durumo göre, (A) pcntisi hir
milletvekilliğini peşinen olır. Ve geriye
kolgı 6 milletveLillifi yine d'Hondt sis-
lemine göre tevzi edilir ki, neticede (A)
pcıülsi 4, (B) pcrtisi 2, (C) p<ntisi de l
milletvekilliği kozonır. Hclbuki böyle
pirimli bir sistem yeıine doğrudcm doğ-
ruya d'Hondt sistemi tcrtbik edilseydi,
(A) pcrtisi 3, (B) pcirtisi 2, (C) partisi
de 2 mi]letvekilliği oluc.oktı. GörüIüyor
ki. teklif ettiğimiz sistem, küçük ve zcı-
yıf portinin cleyhine olcırok kuvvetli
pcatilere hofii blr piüm vermektedir.
Memleket çcrpındcı nqzcıtcı olındığındo,
bu şekilde bir işleyiş. Büyük Millet
Meclisinde müstokoı bir çoğunluğun
teşekküliine çok yordım edecek ve nis-
bi teıısilin bcışlıea mcı}ızurlorındon biri
olcro]< ileri siiıülen kobine istikrarsız-
lıklcaı ve küçük pcrtilerin birdenbire
tiiıemeleri büyfü ölçüde önlenmiş olc-
ccıktır. Diğer tcraftcrrı, böyle bir şistem

lü

cynı hkrcrıın bund<ın sonrqkl ciirıiesin-
de ise, «Aksi tahdiıde onı cırıccık ğdcry-

lcacı s<rl,ılır» donildiğine giire. seçme-

nit tereih ettiği pütiyi belirtmek mec-

buriyetinde olm<ıdığı onl<ışılmalttadır,
Bin<ıenaleyh. birinci ciimledeki «ycucır»

kelimeşi, «ycızcıbiliı» şeklinde değiştiril-
mek iccbeder.

Fokcıt ne oiurs<ı olsun, bu hüküm.
kcrıacıtimizce, yerinde değildir. Tcıscrn-

nın gerekçesinde]ıj izcüatıcı bcı}ılırso,
soçmenin oyunu hcırıgi pcrtiye verdiff-
ni belli etm.esi «lözımdır». F<ıkot bu lü-
aumıı, tcscının da kcüul ettiği k<nıno
lişte imk&nlcaiyle ve kgrmcı lislenin
rnontığı ile bağdcşiıımcık mümkiin nü-
diiı? Fcrzedelim ki, 9 milletvekili seçe-
cek bir seçiın çevresinde, bir seçmen
(A), (B) ve (C) pcrtilerinden üçer isirı
cdctrcü bir Lcrıua lisie ile yqpıyor ve lis-
tenin bqına da (C) Pcntisini tercih et-
tifini yczıyor. Bu ııcrrıtil<i midir? Veycr,
(A) Pcntisinden 5 işim ve (C} Poıüsin-
den, de 4 isim. glcırcık kcnmo liste ycçı-
yor ve listenin bcşına dc (C) Pcrtisini
tercih ettiğini yazıyor. Bu do mcuıtılci
midir?

Şu holde bir üste üzerinde ve bilhcıs
sg kcnıııcı listede, herı p<ırti ve heın de
ş<ı}uş tercihini ycrpmah, imkünsızdır.
Kcıld! ki, kcma liste. bizim kcrııcotimiz-
ce, nisbi temsil sisieminin gcryesiyle kcı-
,ğbili telii değildir. Nisbi temsil, birinci
pl&ndo, portilerin seçimini gözöniinde
tutcn. Şohıslcnın seğmi bizcrtihi pcrrti-
}ere bırcıiılmışlır. Hdta, nisbi temsilin
tatbik edildiği birçok ohvoJde, kcırmo
liste yçrpılması dcıhi menedilmiştir. Tc-
biaiiyle bu son husus, memleketimizin
ıecı}iteleri b<ıkımındcrı pek kcöili tot-
bü değildir. Mcıcrmdih, tqscrıırun 30 ncu
maddesini şu esoslcrro göıe değiştir-
mek yeıinde olur kcrıootindeyiz: Kor-
ma liste yqpcrı seçınenin, listenin bc-
şncı hcrıgi pcrtiyi tercih ettiğini göste-
rebileceğine doir hiikiim k<ıldınlm<ılıdır.
Ycuıi seçınene biiyle biı hğk tonınmcı-
molıüı. İkincl olcrak. kcnmo Listenin,
crnc.ok o liştedeki cıdcrylcuın mensup ol-
duğu porti içinden, crynı p<ntinin diğer
odcıyl<ırın<ı ncızctrcm, seçilme şcın§ını or-
tırcıbileceğ belirtilmelidir. Yccrıi. 30 ncu
maddede söylendiği üzere. kcrmo lis-
te ile kullcırıılmı,ş onın, scdece cıdcry-
loro verilmiş oy oddolunocoğı. esosı
kobul edilmelidir,_

Fkiyle bir dunım, seçıneni, m<ıholli

şoiısiyetlerden ziyode pcaiilerin bizo-
iihi pıogrcrmlcrı cırcısında bir tercihe
seııtedecgktir ki. bu, crlmı zcrmcrrıdc seç
mşnin demokrştik eğiümini de s<ığlı-



totbik edildiği t<ıkürde, tosoııdo iekiii
edilen, bir seçim çevresinde oylonn
yüzde onundcrı oşcığı oy olcırr pcrrtinin

hiçbir milletvekilliği clcmıycıcagı hük-
münü de kcıldırmck gerekir.

Tcısqrının teklif ettifi gibi, doğıu-
dcrn doğruya d'Hondt sistemini, mese-
la t954 seçimlerinin neticesine tatbik
edersek, D.P, nin tckriben l00 millet-
vekilliği bir çoğunluğcı sohip cılduğu
görülür. Fakat bu, fi}ıim.izce, köfi bir te-

minat telökki edilemez. 7J;rq, siycısi hcı-
yot söbit mütclora sahip değildir. İler-
de öyle bir durum ıneydoncı gelebilir

ki, bir küçük porti, Mecliste sohip bu-
lunduğu cız miktordoki üyelikle, iki bü-
yük pcırtiden şunun veyc bunun iktidc-
ıcı geçmesinde hokiki kuwetinin çok üs
tünde bir rol oynıy<ıbilir. Biz şahsen bu-
nq tcnqltor değiliz. Bunun içindir ki, oy

çoğunluğuncı sohip bulunon poıtiye,
tekli{ ettiğimiz sistem yolu ile, bir mik-

tor piıim verilmeşini terviç etmekteyiz,

Milletve.kiltikle,rinin Adaylar Ara-
sındı Tevzii:

Hürriyet Purtigı toscırrsının 40 ncı
maddesine göra, m.eselö bir porti liste-
sinde 9 cdcry vccrso ve 4 milletvekilliği
kozcrımış ise, bu dört milletvekilliğini
adcylor cncısındcrn kimin alaccığı me-
selesi şu şe,kilde holled,ilecektir: Önce
liste içindeki cdoylcnın ferden oldıklorı
oy miktorı ncızcırct <ılınqcoktır. F<ırzede-

lim ki iki kişi bu durumdodır ve diğer
7 kişi müsovi oy miktcrrına sohiptir. O
zğmcm. bu 7 kişi crosındcrn kur'c ile 2

kişi daha seçilecektir. Lökin memleke-
tinüzde kcrmcı listenin {cglcı tatbik scı-

hosı bulm<ıdığı gözönünde tutulurso,
şureti umumiyede liste içindeki bütün
odcıylcrr kı:r'oya i6bi olcıcoktır.

Biz bu şekle de muhqlifiz. Zircı ktr'cı
asulü, listedeki ]ıuvvetli şahsiyetlerin
seçimi için gcrcrııti teşkil etmez, Bunun

yerine, modern demokıcısilerin benim-
sediği şekil tcıtbik edilmelidir. Ycgıi,
portiler cıdcrylqrını listelerinde k

tercihlerine göre sırcılcmolıdır. En kuv-
vetli odoylonnı listenin boşınc koymcı-
lı ve mesel& bu pcnti 9 milleivekilliğin-
den 4 iinü kczcrrımış ise, üstenin başın-
dqki ,iik dört cıdcy seçilmiş olmolıdır.

Tcıscırı, seçim ittif<ıkını ycıni portiler
orqsındcı müşteıek liste ycçılmqsını der
piş ettiği halde, müşterek listenin ka-
zcrıdığı milletvekilliklerinin bu lisiede-
ki adcrylordqn kimlere veriileceği mese-
lesini, 40 ncı mcıddesinde hiç gözönüne
olmcrmış görünüyor. Bunun mdnqsı, bu-
rcıdcı dcı kur'a usülünün cöri mi olaca-
ğıdır? Eğer böyle ise, bu mcrntıki değil-
dir ve seçim ittifakıru son derece güç-
leştirici bir unsurdur. Burcdcı dcı, m&-
kul olcrn müşterek listedeki cıdcrylcnın
sırosınd<ı dcı pcntiler crrosındcı bir cın-
Ioşmcı ycıpıImosı ve kcızcrrıılon milletve_
killiklerinin srroyct göre tevziidir.

F[uktıl«i ve Siyas1 Bakımdan
lrak - lTrcltlıı Birliği

İtl H<ışlml devleti, Arcç milletleıiniıı
birlik ve hürriyet irodelerinden miilhem
olcırok cırqlorınd<ı bir biriik tesis etmek
moksadiyle 14 Şubat l95B torihinde
Ammon'da bir crnlcışmcı imza etmişler-
dir,

Bu onlcşmcının imzalondığı torihten
3 oy içinde Aıcrp Biıliğinin Anoycıstısı
hqzırlonacok ve Birlik Hiii<imetinin teş-
kili,için gerekli iedbir ve ustllere müıcı-
ccıqt oluncıcqktrr..

14 Şub<ıttcı imzglonqn onlcşmc ile
Ürdünle lrck cr<ısındc bir Arop Konie-
deroslıonu teşekkül etmiştir. Bu Kon-
federcısyon birleşmeyi cıızu eden büti.in
Arop Devletierine açık bulundurulct-
ccütır.

Geıek Ürdün ve gerekse lrok kendi
toprcıklcnının bcığımsızlığını, hüküm-
rcrrılığını ve kendi hükfımet sistemlerini
idome ettireceklerdir.

Biriiğin tesisinden önce her iki dev-
letin tacühüt etmiş olduğu milletleroıo-
sı rmdloşm<ılcır mer'iyette kolgcoj< ye

şcıdece Ekidini ilzoın edecektir.
Birliğin teşisinden önce aktedilmiş

Birliği ilgilend.iren ondloşmcılor, Biılik
hükümeiinin sal&hiyetine ve kczosıno
töbi olocoktır. Ycgri kon{ederosyonun
gcryesi ile kobili telif olnıycrn crndloş-
mcılcrı iqkdif hcü}ı Birlik hii]<ümetir
crit olaccıktır.

Bl.rliğin kuruluşunun resnıen i<ımcm,

londığı toıihten itibcren her iki mem-
]eketin dış politikclcrı .ııe siyosi tem-
silcileri birleşiirilecek, her iki mem]e-
ket tek bcryroğcı sohip otccok, iki dev-
let grosındcı gümrük m&nileri koldırılcı-
rcık gümrük mevzuotı birleştirilecektir,
PqJanın d<ı biıleştirilmesi, mcıli ve eko-
nomik politikonın soğiamloşturlmcısı
hususunda gerekli tedbirler <ılınacqktır.

lirlik bir Teşrii Meclis ve bir İcıcı or
gonı tana{ındon idcre edilecektir.

Teşrii Meclis her iki devletin pcrr-

lömentosu tcrq{ındon eşit scıyıdcı seçi-
lecek üyelerden ieşekkül edecektir, İc-
r<ı Orgcrıı neşroluncıcok Birlik Anoycı-
sosı gereğince: tonıncrn sçıl&hiyetleri kul

t}r. Haınza EROĞI,U

lcıncıbilecektir.

Yenİ nlril6ln Kırqlı, Irqk Kırcılı ol<ı-

ccık, onun gcrybubeiinde Ürdün Kıralı
devlet başkcrrılığı vczifeşini if<ı edecek-
tir. Her hüküındcn, kendi kır<ıllığı dcüi-
linde Anoyc§ctyct uygun oloıcık memle-
ketini idore edecektir.

Birliğin merkezi oltışor oy müncrve-

be ile Bağdot ve Ammcrrı oloccıktır.

Bu anloşmcrya uygun oloıok Birlik
Hükümeii bir Anayos<ı hozırlıyccok ve
her iki devletin Ancrycsosı dcı Birlik
Anoyososına uygun olcncık t&dil edi-
lecektir.

14 Şubot 1958 toıihli onloşmc ile ku
rulcı:r Koniederosyon hukuki boÜmdcrn
dct birtcıkım neticeler doğurmuştur,

Her iki devlet milletlerorosı hcryot-
ta hukuk süjeliğini muhofcızcı ettiğinden
milletlercnosı tachhütler bo}ımındcrıı
her biri cqrrı cryrı mes'ul olccoktır.

Ancck, Kon{edercyonun gcı,lresine
uymcrycn crıdloşmolcır nihoyet bulcı-
caktır.
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Birliğin tesisinin il&nındcrı itibcren
cılcışmcryc göre, diplomcıtik temsilci-
lerin biıleşmesi mevzuubcüis olduğun-
dcrı, konfedercşyon uilletlercırcısı tem-
sil usüllerine göre üye devletleri tem-
sil edecektir.

İç hukuk b<ıkımınd.cgı üye devietle-
rin scılöhiyetleri ile Koniederosyonun
s<ıl&hiyetleıi sözü geçen cgılcışmcrycı uy
gun oldrck tcrızim edilecek Ancryoso
ile tcıhcükuk edecektir.

lki dev,iletin imzalcmış olduğu cm-

lcşmcrycı göre Teşii Meclis ve İcra Or-
gcrıı, Arcç Biıliği devletinin merkezi
ve scıl&hiyetli teşkilötlcırıdır.

Iıck ve Ürdün Birliği çeşitli siyosi
h&diselerin teşekküliine ve tesirleri ile
dcı Doğudc yeni siycsi inkişoilcırc 6-
roil olmuştur.

Irok ve Ürdün kırcllcuı tcncdındon

Arcç Birliğinin kuruluşu Mısır ile Suri-
ye tcrrcdrndcrı kurulmuş olcrn yeni Bir-
leşik Aıcrp Cuınhuriyetine kcırşı bir re-
cksiyonun tabii neticesidir. Bilhassa Ür-
diin'ün coğroii duıumu ve siyosi istik-
l&linin ilerde tehlikeye düşebilmesi ih-
timoli Arcrp Konfederosyonıınun tesisi-
ni zorlamştır.

Ircık - Ürdtln Birliği, Mısır ve Suriye
bcısınındcı, Aıcıp Milletlerinin birleşme-
si yolund<ı hcryırhfo teldkki edilmiş ve
tebrike şcrycrt görülmt§se de, bilh<ışsa
Suriye basınınd<ı do}ıc oçık oloıcık Bir-
lik, empeıyolist gcryelerin icıhokkukuncr
hedef o]orak gösterilrniştir. H<ıkikotie I-
rak-Ürdün Birliği, Birleşik Arcrp Cumhu-
riyeti tcrrcdındcırı Birliğin siyosi gcryesi
b<ıkımındqrı senpcıtiile kcrşılcrnmcrmış-
tır. Buna sebep, Birleşik Arop Cumhu-
riyeti Boşkcrıı Nosır'ın Arcrp &lemine
rolripsiz hökim olmo orzusudur.

İki <ıyrı Arop birliğinin doğuşu si-
yosi hödiselerin ta]cii bir gelişmesinin
neiieesidir. Birleşmeden önce Mısır - Su
riye ile, Iıck Ürdiinle işbirliği yoprır.
tcı ve siycısi icıaliyetlerinde müştereke,n
hcıreket etmekte idiler.

fkl Hoşlmi Kırcllığı orosındc işbir-
liğinin dahcı {czl<ı qıtm<ısı, grcryretleıin
teksifi ve bunun bir birlik olorcık crıloş-
mcı ile tcıhcükuku siyosi ve içtimoi bir
zcıruıetin de iiadesi olmuştur.

l3,2.1958 tcıri}ıti Ürdiin'de münteşiı
Elcihcd gozetesine göre:

«Ircık ve Ürdiin Birliği, Ortc Doğudo
koıniinişt teccrviiziine kcrşı mukcrrıim bir
siper teşLil edeeektir. BirliL, Arcç nil-
liyetçiliğini koruyoecılı, mukaddeş m.&

betleri himcrye edecak, Arcıp milletini
dinsizlik ve cül&ksızlık cereycrııncı kcn-
şı müdcdcıtı edecek ve €ırzuyct şcıyğn
büyük Aıcrp Birliğnin teşeRiilü için
esğs temel oloccıkiır. Biılik Fiüstin me-
selesine <ıit durumun yeniden diizenlen
mesi ,için hcl çcnes'l bulunmqşındcı te-
mel tcışı olacaktır.»

Arcç Birliğine dchil iki devletin hu-

dutlcrının müşterek oluşu ve iktisadi
b<ıiımdcrrı birbirlerini tamoıolomclon
yani iktisadi rekcıbetin mevğrıt olmqmcı-
sı, Birliğin gcryelerinin dcıhcı çabuk ta-
hcükukuna imk&n verecelıtir.

ıLi memleketin cskeri kuvveilerinin
birleştirilmesi de Ürdiin'iin dcıhili emni-
yetini ve İsrcıil korşısındcı scrvunmc im-
k6nını dc tcıkviye edecektir.

Arcrp Birliğini meşgul eden boşlıco
meselelerin meı,cudiyeti, koniederos-
yonu iç ve dış poİitikosındo ehemmiyet-
li adımlcrr crtmıya mecbur edeçektir.

l) Ürdün bütçesinin ehemmiyetli ve
devqmlı cıçık vermesi, Irok devletine

Ürdiin bütçesinin denkleştirilmesi hu-
susundcı mfü ellefiyetler yükliyecektir.

2) Üıdiin'de 700.000 Filiştin mülteci-
sinin mevcuüyeti, bu bölgenin huzuıu
bcr]umındcırı eheııııniyet crrzettiğinden,
Birlik Hfüümeü, siy<ısi gcyretlerini bu
Eevzuyct da teksii edecekiir.

3) Ircık petıoliinün nckli hususu dcı
Ottcı Doğudcı huzuru kcçırcrn bir mese-
le olm<ıkiadır. petrol borulcrrının suri-
yeden geçışi sebebiyle dcıimi surette
borulonn kesilme tehlikesinin mevcudi_
yeti, Arcrp Birliğini, Birleşik Arcrp Cum-
huriyeti ile dostcrıe müncısebet tesisi hu
susundq ctrılcışmcrya zorlı.ycıeoktır, Kezo
Süveyş kcırıolındcrrı geçecek olon lrok
peirolü ile Ürdün fosfatlcrını taşıyon ge
milere Kcrnoldo müşkül&t çıkortılmomcı
sı veyğ tcıhditler konmqmcsı, bu iki Bir_
lik cırasındq dostcrrıe münosebetin te-
sisini liizumlu lılacakhr.

Ancok Suıiye'den çJeçen petrol ile
Süveyş kcncılı yolu ,ile nokloluncırı pet-
rol ve fosiatlcırdcrrı Birleşik Arcrp Cum-
huriyeiinin elde edecefi ikiisodi ve ti-
ccri menfacrt sebepsiz bir ihtil&i ycrat-
mck veya siycsi bir ıekcbet mül&hoza-
sı ile bertcırcd olunomaz. Mısır'ın ikti-
sqdi ve mcli s<ıhcda <ıcil ihtiyoçlcrrı I-
rcık - Ürdün Birtiği ite işbirliği ycrp-
mcryı iccüettirir, Ayrıccı Mısrr'ın Süveyş
iizeıindeki tahditleri bcğlı olduğu bir
milletler<ırası sözleşmenin sol&hiyet hu-
dudunu teccrvi.iz edemiyeceğinden lrok
ve Ürdiin'ün Süveyş yolu ite trcrısit im-

k6nlorının engelloneceği bilhosscı oarış
crıındq peL ileıi siirülemez.

lrtıL ve Üıdi.in'ü ilg,ilendiren diğer
bir ehemmiyetli meselede, Ircıkln B<ığ-

dat Pcıktı ile aldkcısı olduğu hq]de, Ür-
dün'iin henüz üye biı devlet ol<nok
Pottcı dcıhil oLnqdığıdır.

lıcik - Ürdiin Birliğinin kuruluş go-
yesi, Elcihad g<ızetesine göre, Komünist
teqaviiziiıe karşı bir kcikcın olmqk ve

bir siper teşkil etmek olduğuncı ncızcı-

rcırı, böyle bir teccrııiize kcrrşı dohcı ön-

ce teşkildtlı bir şekilde hozırlcırıcrn Boğ-

dct Pakh en uygun muhit olocoktır. Ay
rıccı bu Pcıkta Konfederq§yonıın diğer
üyesi lrcık d<ı üye olcnok kcıtılmış bu-

lunmqktcıdır.

Ürdüa'ün Pakto giımesi ile. Ürdün'e
meniqcrt de soğlcrıcc<ı}tır. Birliği te-
sis eden crıloşmcı gereğince, Arop Or-
dusu cıdı cıltındo iki devletin ordusu bir
leşeceğinden, Bcığdot Poktı &kitlerine
kcnşı muhtemel bir tecavüzde lrok
ıııilletleıorcşı tcıafhüdi.inü ifo etmek
goyesiyle, müşterek ordu ile hareket
edecektir. Riylece, Ürdün Poktcı tcrro{

olmodığı h<ılde, Pcrktın ctskeri vecibele-
rine, müşterek ordu teşkili sebebiyle iş-
tirök etmiş olcıcaktır. Hcılbuki Ürdün'e
bir teccrvüz vukuundcı Ürdün Bcğ-
dat Pcıktına dcıhil ,olmcrdığındcrn, lrok
hcniç diğer devletlerin teccrııiizü deiet-
mek hususunda bir mecburiyetleıi ve
mükellefiyeileri olmıyac<rttır. Aneok I-

rok'ın müşterek ordusu birlikte tecovü-
ze kcrşı hcrekete geçecektir. Netice iti-
bcniyle Ürdiin. Bcğdat Pcıktıno girme-
mekle mükelleiiyetler bokımındcrı ken-
di <ıleyhine bir muv<ızenesizlik olcıccı-

ğındcır, kcryıplı çıkcıcoktır.

Bcığdcıt Po,ktının scrih hükümlörine
göre, heihcrıgi bir Arcrp devleti Pcıkio
iltih<ıL edebileceğnden ve siyasi mu-

kcıddercdını bir <ırodcı yürüttüğü lrcık'to
bu Poktcı dcıhil olduğundcrn, Ürdiin'ün
pakto iltihckı bu memleketin menfgqti
ve siycısi huzurunun temini için zcıru-
rettir.

Ortcı Doğud<ı siyosi istikrqnn soğ-

icınmqsı ve Birliğe dcı}ı,il iki nemieke-
tin iktiscıdi ref<ıhının tokviyesi bokımın-
don eheıırmiyet crrzed.en lrak - Ürdün
Birliğine goyelerinin taho}kukunda mu

v<ıffokiyet dilemek bu iki dost ve kqr-
deş nemlekete en somimi ve hckiki te

mennimiz olaccütır,

ıo
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Hayvancıhğımıza ve Ete Dair

Son yıllcrda iizerinde en çot tcrr-

tışılcm Lonulcrdcrrı biri de memleket
hcryvcrıolığiyle ilgü et meselesid,ir. İn-

şcırılcn için en büyiik gıdo mcıddelerin,
den biri scryılcrı etin zcm.cgı zcm.crı pi,
ycısadcm çeLilereL, yokluğunu şiddetle
hissettirmesi bu konunun önemini bir
k<ıt dc}ıcı crttırmciktcdır.

Ryoscıdo et ve yağ sıkıntısı hergün
cntcm bir şiddetle kendini gösteredur-
sun. bu önemli konu iizerinde gerek
b<ısında, gerek yetkili kişiler <ığzındon

çeşitli yorumlora yol oçcrı hoberler ve
beycrnlcrcı rasilodığımız oluyor.,.

Kimine göre: iiycrtlcr bukcıdcn yük-
sek olduğu haide ikide bir etin piy<ıscı-

dcrı sırrc kadem bosışıno sebep, maki-
neli zircıcıtin gi.in geçtikçe hoyvcrıcılığı-
mız oleyhine bir gelişme kcrl,detme7
sidir, Ancıdolu'doki o geniş stepler-
deki giizelim oilcr}lcn motörle sürü-
lerek tcr]c h<ıline getirildikten son-
rqdır ki, memleket hoyvoncılığındcı bir
gerileme görülmüştür. Öyle ise, burcı-
do bütiin kobcıhcrt, işlerin bir pl&ı ve
proçrrqm cıltındcı yiirütülmemes,indedir.
Bir yondon zirgaiin bir kolu alcüildiği.
ne teşvik göriiıken diğer yondcm onun
kodcrr önenli olccrı zirocıtin bcşka biı
tolunun göz göre göre ihmol edilişi, bu
günkü et kıtlığını ycııcrtcııı A-illerin bo-
şındc gelmektedir.

Kinine göıe de, piycısodoki et dcrı-
lığıncı sebep giiney sınırlcırımızda de-
vcm.lı olcrak ycrpıl<ın hcryvcn kcıçoi<çı-
lığıür. Derhol hcnekete geçilerek dış
memleİetlere koscrplık kcıçok hcyvcrrı
sevkini durdurcıcak cıeele ve sıkı tedbir
Ier cılınmodığı tokdirde bugünün boşlı-
ccı şik&yet konusu olcıı et sıkıntısr d<ı-

h<ı da cştcıgçktır.

Bdzılcnıncı göre ise, ne odur, ne bu-
dur. Bu scıdece bir orz ve tcılep mesele-
sidir. Piyosoya her nekador fozlcı mik-
toıdcı mcıl sürülüyorscı dcı halkımızdo
hcryot seviyesinin yii}selmesi neticesi,
scrtın cılna güciiniin cırtmasındcrn dolg-
yıdır ki, arz tcıIebi kcrşılıyomc*cı}tcı-
du,

Biz, bugiintü yozınızdc şu veyo bu
göıiişiin ifcdesi olcrı ycrgnlcrcı kotıl-
ncıktcırı çekinereL godecc memleLeti-

mizdeLi hcryvcrı dunım, u hc*}ındrı muh

telif tcnihlerde neşredil-,iş yozılcrdcırr

- istatistik mo}ıiyetinde- b&zı pcrça
lcn cılmcıkla yetineceğiz. Bu yczılcrı dik
kcıtle okuduğumuz zogicıı görifuiiz ki.

sık sık büyük }ıtlrklcro scüne olcrı Or-
tcı Anodolu biilgesinde mql ve ccrı ko1,-

bı çok büyiik olmuştur. İşte, halk cİa-
sındc 90 uı Lıtlığı cıdile mcnui |290/|874
yılıncı rcstlıycrı büyük kıtlık yılınd<ı yo-
zılmış bir yozı ile bu tcrrihten aşcğı yu,
kcrı ycırm cısır §onrc§ınq cdt 1948-1949

kışının köylerimizdeki hcryvcrı k'rımı-
nı cgılcıtcgı bcşkcı bir ycızıı

«Keskin (Ank<ırcı) kozasına boğlı
160.170 köyde, i874 yılındcı 52 bin nü-
ius vcırken !ıtlık bunun 20 binini öbi.iı
dünyoyo, 7 binini de bcşkc memleket-
lere göçettirmiştir. Ycılnız Ycıhşihcrı kö-
yünde 1350 niiiustcrı 400 ü ölmüş, i70 i
de bcşkc diyorlcırcı göçetmek zorundcı
kclnıştır. 150 çiIt koşum hcryvcrrıındon
yolnız 32 çiit, 5000 dcrv<ııdcın ise 600

dcrvqr kclmıştır. Ve işte }ıtlık yıllorın-
dc Ani<rro'dcki durumu anlcrtcrı bir
telgrcd: «Burcrlı<ı etrcd şehir ve kqsobgt
ve kurı<ıdcrn yevm,iye t500 - 2000 nüfus
dökülüp geliyor. Açhkton nisvon ve
sıbyonın feryatlcırı tohcrmmül o]unmqz
derecededir. B&zı sokck orcıloıındo ve-
iiycıt dohi vuku buluyor. «Bosiret Gq-
zeiesi, 9 Mcryıs LB74l.

Bundcırı on yıl önceki büyük bir kı-

şın zcaoılorını icısvir eden diğer bir yo-
zı. Ankora'nın yokın bir köyüne oit o-
lon bu yozıdcı o zc[ncm ycryım ycpon
bir köy kültiiı dergisinin s<ıyf<ılorındon
.1l11mıştır:

«Okuyuculorımızdcrn, her işimiz bit-
ti de sırcı hayvcırılcrr<ı mı geldi, diyen-
ler bulunabilir. Öyle ycı şu kcr<ı kışto
yurdun çeşitli bölgelerinden gelen, <ıç-

lığn ve sefoletin sesi kulcıklcrrımızı tır-
malcnken, halkımızın bir kısmı ot kö-
kü, oğaç kqbuğu ile oç midelerini sus-
tururken hcıyvcrılor dcı ne oluyor !

Hoyvcrrılcrro neler oluyor, bir bgkolım:
Kışın ortcsında yemsiz kalcrı ökiizleri
son çcıre olcrrcık cıçıIcrı tcrrıdır dqmının
sğrı scmcını dcı kurtcrromcıdı. kcırlcnın
kcılkıp ortolığın korcnm<ısiyle fırloyıp
çikcrı kcra keven dövmesi de koıa ö-

küzlerden tekinin ölümünü önliyeme-

HARMAİİlDALIOĞLU

di, Kışa somcınsız ve yemsiz giren bir

çok köyiiiler gibi bizim köylü de yıllcn-

dır guıbet kchrı çekerek dohcı yorı bor-

cunu ödeşemediği sevgili ökiizünden
oldu. Bundon sonrcısı molüm: Yeni bir
ökiiz pcırcsı k<ızcrrımcık için «Ver elini

Çukurovc».

Geçen yılın k,şı, koraşoıIı bir çobo-
nın bütün hoycıtı, umudu, serveti de-

meL olcgı 300 dcrvcnı <ışcrı süriisünü

-kışlcıttığı 
Polcrtlı ovqsındcı- kınp ge

ğrince elinde bir değnekle dikilip kal-
dığı için oklını oyn<ıttrğını ve «doııcu-

lcrrm, dcrrı<ırlqıım!» diye boğırorcık dcığ
lcıro kcıçtığını bir köylüden dinlemiştim.
Bu haberden birkoç giin önce, komşu-
muz bir dul kodının yemsizlikten kırı-
lcrn koyunlcrrının bcşındcı döğiinüp oğ-
lcıdığını gözlerimle görmesem, bu ço-
bon hikdyesini belki de miibcılöğcılı bu-
lurdum..

Ycılnız 948 - 949 kışının bizim köy-
de telef ettiği hoyv<ın scryısı, koyun -

keçi oloıok. 500 ü aşmıştır. Bu köyün
dovcrrlcnının yorısı demektir. Üçte iki-
si ölü doğcırı veyo doğor doğmcz ölen
körpe kuzulcrrla, yemsizliğin hcırccıdığı
büyükbcış hcrl,vcrılcrın §cıytsı bu rqkcı-
mın dışındcıdır. Tcrnesi 30 liradon ol,

mgk iizere bir kış ,içinde tek bir köyüıı
ziycırıı pcrrcrycı çevrilirse 500 X 30 ='

15.000 liıa eder. Köylerimizin 1/4 lnln
cynı sıkıntıyı çektiğini düşi.inerek çıkcrn

sonucu t0,000 köyümüz ile çorpmot
icobeder. Bu dcı 150.000.000 iira gibi
mucızzqm bir servet koybını gösterir,

Korkunç bir koyıp..

RAKAMLARA GÖRE

i947 YıIı İsiatisfikierjne göre
Türkiye' deki hayvanların §cryısr

Koyun 24.496.000

Keçi 17.146.000

Mcırıdcı 947.000

Sığr 9.76t.000

Deve 104.000

At 1.066.000

Kcıtır' 96.000
, EşeL 1.775.000

' Yekün 51.39t.000

13



1947 yılı ısiaijstj.kleııne göre mezbahç-
/ordo kesilen hayvan scıyrsı

Adı Soy, Kıio
Sığr
Mcrıdo
Deve
Koyun
Keç
Dom.uz

4tB,000
25.000

1.000

2,865,000
789.000

2.000

Yek6n 4.I0t.000 77.601.000

İst<ıtistiklerden edindiğimiz bilgile-
re göre, 1933 yılında 17 milyonu koyun
ve keğ olmc}, iizere, yurdumuzdoki hcy
vcm scFlzısı 28 milyonun üstünde iken
bu rniktonn i947 yılındcı 5l milyonu
biroz cştığını görüyoruz,

Hoyvancılığımız hcıkkında bir Iikiı
edinebilmek için şimdi bir de 1956 yı-
Iınd<ıki İstotistiklere bir göz otalım:

1956 yıiı İsiatistjtierine göre
fürkiye'deki hoyvon soyrsr

A ci ı Soyısı
Koyun
Kıl lıeçi
Tiftik keçi,
Sığır (Öküz, inek)
Mcrııdçı

27,974.232
l6.485.836
5.a27.97I

l ı.546.208
1.075.438

Yekün 65,334.90l

1956 yıjı jsfotisfikieıine göre mgzbohq.
ioıdo kesi/en hayvan §cyısı

A d ı §oyısı

rek soğlığı ve beşlenmesi bcıkımındqn
yiizyıllor boyunco olduğu gibi «Nosip-
ten öte yol gitmez» diyerek bu giinde
tcöicıt cmcmın inscıiına ieıkedilmiştir.
Bokqrsın birk<ıç sene havcı şortlccının
ycrıdımiyle fcızlalaşon hcıyvon şğyısı,
bir de bcıkcrsınız hozırlıksız bqsiırcrı
uzuncğ bir kışın sonundcı büyük zo,
rorlcııa uğrcır. Kurok yıllcrın peşinden
gelen büyük kışlorın getirdiği mcl ve
dovor kırcrnlcrı rençberleı için büyük
bir yıkım olur. köylümiiz bu uğrcıdığı
zqıqrlcrdon bdzcrı yıllorccı belini doğ-
rultomcız,.

Burada bir noktcryo dchcı işcrret et-
mek isteriz. Ayrı ayrı tcııih]ere git o-
lcrrı yukorıdoki ro]<crmlcrı dikkğtle in-
celend,iği zcımqn göriirüz ki, memleket-
te qrtğn nüius scryısiyle birlikte ko-
soplık hoyvcrı sğyısı dcı bir miktoı or-
tış göstermektedir. Buncı rcığmen bu-
gün kasoplorda ki]osu 5 lircıdon bile
etin bulunmoyışı izohı güç bir problem
olqrqk zihinleri meşgul etrnektedir.. Oy-
so ki, 1948 yılınd<ı sodece 193,8 kuıuş
olcırı Ankoıcı'daki et fiycıtloır o giinden
bu yono 1:i 150 ye ycüın bir zom göre_

ıek l95B senesi boşlorındcı 450 kuruşc
kodcır fırlomıştır,

Deve
At
Eşek
Kcıtır

0.065.936
1.256.870

1.771,76ı.

0.136.649
27.523.000

3.151.000
t26.000

35,t t 1.000
lt.60t,000

B9.000

Koyun
Kıl keçi
Tiftik keçi
Sığıı
Mcırıdo
Deve
Dcgıc[

Mcrıdcı yğvrusu
Deve yovrusu
Kuzu
Kıl keçi oğloğı
Tiitik ogrloğı

Domuz

2.569,733

0.B29.434

0.t 13.533

0.758.836
0.053.597

0.002.3l4
0,242.97s
0.0ı2.7t3
0.000.022

1.579.840

0.200.083

0.002.3l l
0.00i.3l3

Yekün 6,368.706

. Yukcrıycı oldığımız yozılor ve tqb-
loior incelendiği zomon görürüz hi,
milli gelirimizde önemli bir yeıi olqn
hcryvoncılığımız, gerek korunmosı, ge-

F'OflU lI lazr Kurıılu'na;

Denokrat Parti Genel Başkanı kanu-
nen gayri siyasi olnıası gereken - ki kendi-
Ieri kanuni olmayı haklı olmanın tek şartı
saymaktadrrlar _ bir meclis önünde, iıeı za-
ııan yaptığı gibi, Türkiye muhalefetiuin
kendisinin lütfu ile yaşamakta olduğunu
ima eden, tamamen siyasi bir nutuk §öyle-
di. Bu, ağzının içi nıuhalefete kaüşı tedbir
l5.flarıyla dolu Genel Başkanın şimdiki dü-
şüncelerini ilerde kanuniar halinde görece-

ğimizden kat'iyen şüphe etmiyoi,uz. Buıı_
lar, elbet, kanunlaşacak ve savcıların eline
alelacele tutuşturulacaktır. "Vatandaş re-
yini tağşiş" tehlikesini önlemek için ted-
biı, ınahiyetindeki bu kanunlar, muhalifiı:-
re g,ene baaı sahaian kapıyacaklar, Genci
Başkanın partisini lıağlıyan e!ıgellercieıı
birkaç tanesini dalıa devireceklerdir. .Böy_
lece 46 - 50 devresinin siogenlaı,ından biı,
ikişi da}ıa unutulmus olacaktır. Ama bj-
1ijn vicrlanlaı,ı saran hİı, cnr]jşı. rlnlıa ı|..

büyüyecektiı,: Bu, yolun dışında yüııiyüş
:ıereye kadar sürecek ? Genel Başkaırııı
Paıtisinin iktidarda kalmasınr engetleyen
her türlü kontroiün yıkılmasına kadar ıııı ?

Bazı çevreler 1946 Adnan Mendet,esi},-
le 1958 Adnan Mendercsi arasında bir mü-
cııdele olduğunu, 1946 Adnan Meıderesı'-
nin kazaııma şansını muhafaza ettiğini sık
sık tekrarlamakla hususi bir zevk duyuyc,r
görünüyorlar. 1946 Menderesi'nin galip çıli-
ması bir tahım hataların kabuiü ve yenl_
den işlenmemesi için temiuat anlaınına gc-
liyordu. Filhakika hatalardan dönrrıck
mümkündür. HattA, derhai'geniş porteli bir
"denlokratlaşma" ameliyesine de girişilc-
lıilir. Aırra bu dönüş, fikir müna]ıaşasıil ni_
fak saymryan bir lrükümet başkanı cll1.Ie
yapılabitir. Demokrat Parti başkanı bu
yüzden dönüş imkönıııı kaybetmiştir.

Demokrat Parti Genel Başkanı "İkti-
dara geleceğiz" demesinin vatandaş reyini
tağsiş §rryahilecek mantığın iiniinde, pvlpııi_

yetie vatandaş ı,eyinı tağşış sayıiabıiecek
otan "İktida,rda kaihcağız" denıe hakkını
hendine verdiği için dönüş yolunu kaybet-
nıiştir. lktidarda kalacağız demenin, ne
kadar psikoz Jıaretmaya müsait olduğu,
ırıüteredclit vicdanlarda ııe büyük endişe-
lcr uyandıı,acağı ve ne ,muktedir bir silrh
olcluğu son seçimlerde radyoların tutumla-
ııyla kendisini belli etmiştir,

Deınokrat Parti Genel Başkanı daha
!ıir sür,ü sebepleı,den ötürü kendi dönüş

5ıo.11arııı tıkaıl,ılş, hatalardan ıücu ihtima,
lini lriçe indirmiştir. Beklenebilecek en iyi
haı,eket bugünkü durumu daha da ağırlaş-
trracak yeni tedbirlere başvurulmaması
olurdu. Ama görüyoruz ki bu umut da boş
tur. Artık iyiınserlerde yeni dağlann ardı-
nı aı,amalı için şevk kaldı mı bilmiyorum.
"Vatanılaş ı,eyini tağşiş" etmeleri önleyici
kenunların çıkarıIacağr müJdesinin (!) ve-
rildiği şu güıierde bu kanunlar çıktıktan
sonra lıavanın durulacağını umut eden en-
deı,kiıırse]ere takılacak en in§aflı isim "lü-
zumundan fazla iyimser" olsa gerektir.

Hata]ardan dönmek daima mümkün-
dür. Bir takııı kayıplar olsa, bazılarının
pek önerrı verir göründükleri itibarlan teh-
likelıg diişgg, keııdileriade pek büyiik güç-
ier velrmedenieri bu dönüş olağan vataudaş
seviyesine getirse bile, hem olağan duru-
ına gelenler, lıem de öteki vatandaşlar bun
dan sadece fayda görürler. Yeter ki dönü_
lemiyeceh kadar uzailara gidilmemiş bu-
lunulsun ve münakaşa zemini kaybedilme-
vıriş oIsıın

0kurlOrın Foruınu

Yolun Dışında Yuruyuş

ı
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Forum Hangi Yolda?

Ama bugiin kafalarında siyasi rakiple-
rjnı ozecek kaııuni mesnetler yaratmaya
uğraşanlann, penceı,eleri duvarla kapama-
ya koyıılaılanı buua, ne niyetleri ne de ka
biljyetleri - Dtjnebilmek hatanın kabtllü gi-
bl anlaşılacağıldan - vardır.

Araba dewilmiştir, Iliç değüee devril-
ınek iızeredir.

Pelışen TANI}OGAIİ - KOZAN

,rum'ııı sırf CJI.P. §i,hiı1 dıktatörlüğitnil
dolambaçlı yollarla rııazur göstermeğe uğ-
raşınaaı acabe üe derecede doğru bir hare-
kettir.

Derginin son sa5nlarında bariz bir ş-
kilde C.HP. sinJn şavunması, yapılmakta-
dır. Vo hatt6, dergi, biıttın fertıerce kabul
edilmiş gerçek]eri §ırf C.H.P. sinin nıethi-
yesi içiı değiştirmekte ve mesel§ mem]e-
ketimizde sanki yalnız iki paf,ii vaf,mrş-
ca§ma idealist ve devrimci Hüı"riyet Par-
tisini ihmal ederek D.P. i]e C.H.P. sini nru-
kayese etmekte ve Atatürk'tin gösterdiği
hedef üzerincle yalnız C.H.P. sinin bulundtı-

ğunu D.P. nin bu hedefi inkar ettiğini id-
dia ederek, okuyucuıun zihninde "şeı" ler
ıırasında bir tercih yaptırtmakta ve böyie-
likle de hiq de ilmi olınıyan noksan biı, tah-
ulde bulunmaktadır. Haıbuki Forum kasıt_
tı tahlillerden ziyade ilmi ve objektif tah-
lillerin yer ajması icap eden bir dergi değil
midir?

Miistalril olmıısı icap cdeıı bir dergi a,
caba neden bu ş,olu tutmalı zaruretini his-
setmiştir ?

Dergiıin iç bünye§iDi a"lğkalandırar.
bu soııınun ceva,bıDı biz okuyucular ver-
mekte güçlük çekiyoruz. Yalnız derginin
tanı bir istikrarsızlık içinde olduğunu va

kalemi eline atanın kendi görüşlerini dergi
adına baş sütunlara geçirdiğini, derginiı
görüşü diye bir şey oıtada kalmadıSnı ve
böylece dergini:ı de mahiyetini kaybettığ.ni
müşahede ediyoruz.

X'orum dergisi lrer şeyden öoce idealist
biı okuyucu zümresini havi genç nesiin
dergisi olduğunu unutmama]ıdır. 2? sene-

lik diktatörlüğü affettiı,mek istetcesine ya-
zılan yazılar satlece biı, partinin mensupla-
rrru hoput edebiür aına ne bitaıaf okuyu-
cuyu ne de Forumu edeııez.

Saygılarımla.

Coşhun ünüNLü - Ankara

Garip Bir Tarafsızlık
Anlayışı

I'OR,UM Yaızı Kunılıı'na;

Bence, Foıııın i,ıiçbir zaman taraJşz-
lıktan ayı,ılmış değildir. Foııım çıktığ;ı gün
den beri serbest bir görüş ve ileri bir anla,

Jnşın tem§ilcjsi olarak karşırnrzdadıı,. H.P.
kuı,ulduktan sonra Foııım'un diğer paıtile_
re nazar&n bu pa,rtiye eğildiği ııiiylenebi-
i'ir. Ben bunu aktif tarafsızlığln biı: sonucu
olara.k kabul ettim. Nitekim herşeye rağ-
men Ii.P. eğilimlisi olmadığrnı gösterdi. Bu
davıanış benim gibi düşünenleri teyit etti.
§eçim arifesirrcle Forunı'un teıcihini i{.P.
ue yöneltmesi tabii biı, olay olarak karşı-
tanmalıyü. C.Ii.P. ne yapılan sert teıkitle-
ri bizi me§eleyi hisslleştirmeye götürmedi.
H.P. nin geçen yınd bütçe müzakerelerin-
de gösterdiği muvaffaJ<iyet taraflı ve ta_
tafşzlarr hep birclen hayraı bıral.tı. İkti-
dar ve C.!I.P. işbirliğini bu yönden de hoş
karşı]amadlm. Bir C.H.P. eğilimlisi oldu -
ğum halde işbirüğirıi bir bakıma da bütçe
mürş}erelerindeki lıu. nıuvaffakiyeti Föl-

gelernek aınacrna yorumladım. H.P. nın bu
muvaffakiyetini elbette i'orum'da alkışlı-
yacaktı. Nitekim alkışladı da. Biz o za-
man, bazı okuyucııların malüm dergi de-
dikleri ve faiıat hakiiatte Türkiye'de ken-
di alanında yeri kolay kolay doldtırulamr-
yacak olan sevimli aktiialite dergisine yaıı
gönderip tr'orum'a mal0rn dergi _ sözüm o-
na küçiiltücü _ adını vermedik. Şirndi bu
meziyet karşısında Forum'un bugüıüü tav-
rı da E'oıı.ım'u tarafsız görenler ııazannda
şaşırtıcı hele şüpheli l,ıiç ol'mamaiıdır. E'o-
runr, bugün C.H.P. ni takdir vo tasvip et-
ıııesin de hangi paıtiyi tusun. Hangi parti-
tiniı elle tutar tarafı ka]dı.

Bu ana muhalefet partisinin en tabii
bir i]akkıdır. Bu hak beğenilmiyeD mazisi-
nin derinlikleİinden geleB bir kuwet, teca-
nüs ve istikrardan doğaı. "Bir 27 yılür"
tutturmuşlar gidiyor. C.H.P. Türk "yeniden
doğuş"unun timsalidir. Bu 27 yıl içinde ba-
zı lıataiar, kusurlar olmuştur. Amıt. hiçbir
cemiyet. qağ,ı, bütün bütiiı hatadan mü-
nezze!\ kalabilmiş deaemez. Sonra bu ha-
taların meş"u bir mazeret sebebi vaİdır: va
tan kurtulmuştur. Devrimler yapılm.ıştır.

Ekonomi ve eğitim refornıuna başlan-
nrıştır. Kurtulan vatan, meşrutiyet sergeı-
delerinin yaptıklaıı gibi batırılmamış, paı-
çalattırılmamıştır. Bunlar C.H.P. vtı lider_
leriıin gerçekl'eştirdikleri hakikatlerdir. Eu
parti ve onun i]<inci lidel,i, düDya siyaset
tarihinin kaydetnrediği son altın lıaJkayı
ınilletine devıetmiştir: Bu da 15 llIayıs J.950
beyaz ihtitöIidir. Eazı kötümserler tlemok-
ı,asi denemesini ve 15 Mayıs 1950 ihtilali-
ni demokrasiler grubunun bask]sına yoıunı
lıyabiliıter. Bunlara krsaca Melik §uu<i'u
gösterımek k6,fidir... Sırça köşkte oturanlaı,
konuya taş atmanalıdırlar. i'orurn elbette
C.H.P. nin bu mazisini ink&r edemez. Fo-
ı,ıım bu seııeki bütçe müzal<erelerinde acaba
kinıi desteklemeliydi! H.P. dörtlüğünü mü?
C.M.P. dörtlüğİiıü mü? Bazı H.P. lilerin
istişari kongTede yaptıkları gibi D.P. döı.t
yüziüğünü mü ? Altahın iıakkınr allalıa. Se-
zar'ın lıakkını Sezar'a vernıek lAzımdır.
H.P. nin çıkış ve kuruluş anlarıuı hr:p be-
ı,ırbur merak, müsamiıiı:r ve sevinçle takip
cttik. Türkiye'dc ilk sa:ıriıni gı,ııplaşıııanrn
tenısilcileıi gibİ karşıladık. Fakat netice
öylc çıkmadı.

Paıtilerimizde eksik oları sanıiırıiyeti
bunların müteeaıis bir toplutuk oiar:ık. te-
sis edeceklerini hekledik. Belirli - ekonomik
olmasa da _ bir inanç kiilesini temşil ede-
ceklerini sandık. Bu yolun fedakğ.ı,Iık ve fe
ragat istediğini biliyorduk. F'akat her ne-
Cense insan her yeni a}:ımr sempati ileı kaı-
şılıyor. Biz de öyle karşıladık. Bunlar için
bir avuç ihtiras topluluğu diyenler oldu.
Mazii'erini gösterenler oidu. E'akat biz mil
letiınizin geniş nıüsaınahasının, onlaıın ma-
zilerinin ilstünden bir tül geçireceğini iddia
ettik. Yeter ki yollarında sebat etsinler de-
dik. Ama bugün manzara apaçık ortadadır.
Her kafadan bir .ses çIkıyor. Bugün biri
bir şey §öylüyor, y.ırın tevil ediyor, öbür
gün teyit ediyor. Biz mtifrit paı.tili değiliz.
hokikat nerdeyse biz de ordayız. Memleke-
tin bu bulıranlı anında her insaflr partili
ve paıtisiz insanın C.H.P. ni desteklemesi

IrORU}l Yaıı Kıııuluıa,

F"oruİa'un soD sayılanİİ oİiuyuJıciı ın-
sanuı şaşırıIı&ması imkğ,nsız. f'orum'un de-
vamlı okuyuculannın hariciıde son salnla-
rırüzı okuyan bir kişi derg,i.i. "tarafsız"
maskesi aJtında CJİ.P. slııi:ı propaganda-
sını yaptığııu zannedebilecek bir durumda-
ıirr. Halbui<i i'orum daima tarafsız kalma_
ga çabalayan bir dergidir. Bu böyle olmai-
liı beraber derginin son sayılarında taraf-
sızlıJ<la kabilitelif olmıyaı ve bİr hayli de
enteresaıı filrirlere rastlanmaktadır. Mese-
l{,, derg,i bir başmaial'esinde C.H.P. nin 2?
senelik diktaüirltik derıini demokratik nıü-
e_5§€§e]erİn kurulması İçİ:ı elzem bir deviı,
olarak kabul etmekte ve bu devri "memle-
keti demokra§fuıirı aİ.a, prensİplerine alış_
tırma" devri olara.lr görnıektedir. Derginin
nıemlcket mes'el'elerinden olması hasebiyle
Dgmokrat Paıtiıin tasvip edilemiyecek gi-
tlişini haklı olarak teşrik ve tahlil etmesi
nornıaldir. E'aJ<at bu işleri yaparken inu-
lıakkak bir tarafı ilzanı etmesinin gerekli
olmadığnı hcr halde Forum'un şimdiki ta_
rafsız (!) kalem]'eri gayet iyi müdriktirler.
F'orum ailesi içiıde herke§iıı a}rnı tarzdri
düşii:ıemiyeceği tabii hatt6, taJrdire şayan-
dır. tr'akat bu yazarların dergide farklı fi-
kirleı:ini neşrederlerken başmakalede değil
lmzalann muhtevi makalelerde yer alma^la-
rı icap etmehtedir. Forum'un ba.şxı.akalesi-
ni yazaılar Forum adına konuşuyor}ar dt-
mektir. Forum ise tarafsız bir fikir mec-
muasıdır. Buna rağmen başmakaleyi yı-
zan]ar kendi partisiae ait görüşlerini bu-
raya derç imkintanııı bu]uı,larsa dergiye
has bir görüşün hekim olmasr yeı,ine biı,
keşmekeştik hekim olur ve bu hal hiç şüp-
hesiz ona olan iıaıcı azaltmaktan başka
oir işe yararİraz.

Bir zanıanlar C.H.P. stıin aleyhindc
olan fakat siyasi şartların tesiriyle füir
değiştiren kalem adamlarının a1mı partiyi
şimdi imzaiı ınakalelerinde savunmalaı,ı an-
calı okuyucunun onlar hakkındaki krynıet
hükmünü değiştirebilir.

Fakat bu eğer dergi adına yapı-
lrrsa sadece ve sadece bugün mem-
leketiı biricik fikir dergisinin düşünce is-
tikrarsızlığ-ı içinde olduğunu gösterii ve
dergi hakkındaki değer yaıg,ı§ıDı aicyiıLı
olmah iizere değiştirir.

Gerçekleri kasten değiştiıırıek dergjnin
değeri için verilebilecek kıı,ık bir nottur.
Eugün aıtık dütatörlüğün yalıız ve yalnız
faşi§t ve komtinist diktatörlüklerdea ibaret
o;ynadığını hilmeyon o'lmadıf, halde Fo-
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kanaatindeyim. İnşailah H.P. kendisini to-
pari'ar, mütecanis bir grup olur. O zaman.
samimi vatandaşları arkasında bulacaJ<tır.

Bir iki mevzii başarrnın par-
tiye seçim kazandırmryaca$nı anth-
malıydı H. P. mensupl&rı. Bu sabır i§ti-
F'akat söylemekte, yazmakta fayda görii-
yorum. Forum tarafsızdrr. Yolunun doğru
olduğuna candan, gönülden inanıyorum.

Saygılarımla.
Ddip Oema.noğlu

daşlere - tecrübelerine dayanan öğütlerde
bulunmalıdırlar. Aksi halde şu veya bu
şahrslar kırılrr, şu veya bu parti zarat
görür diye geçmiş ile bugiin aragndaki
perdelerl kaldırmamak halkın biraz daha
aldatıImasına, körebe oynar gibi gençlerin
biraz daha yanlış yollbra sevkine yordım
etmek demek olmıyacak mıdır ?

Dahası var, İnönü'nün kendi ağzından
kulağımızla kaç defa işittik ki, hatıralarrnı
yazmıyacaktır. Velev bu düşüncelerini de-
giştirerek hatrralarını yazmaın, ya da ya-
yınlanmak üzere güvendiği bir kimseye
teslim etmeyi kararlaştıracak dahi olsa-
lar,. gecikeı bu hatıralar, atr alan Üsküdarı
geçtikten §onra, ne işe yanyacaktır?

Giirüiüyor ki, Ğarp cephesinde geçmiş
ve tistü örtülü kaImış bir takım olaylar
vardır ve Lıunlar açık_lanmalarını beklemek
tedir. II. İnönü Zaferinin 37. yıldöniimün-
.de, demokrasinin yerleşmesine yardrm ede-
cek ola:ı bu gibi olaylann artık esrar per-
desiıden sıynlmasrnı istemek ve Garp
Cephesi Kumandanını bu önemli vazifeyi
de yapnıaya çağırmak bizim haklanmız
aı,a§ına girmiştir. Demokrasinin bir başka
adı da meml'eket meselelerinde açülrk re-
jimi değil midir ? §'aygıIarımla,

İşmail Nafiz ALKAN

Hac
F'ORU}I Yazı Kurülunna;

"Tabanca§ınj. çeker, kurşunları adaJrı-
cdğızın kafasına göğsüne yaprştınr, yere
yıkar.

- Ne yaptın derler ?

-- Abdestsiz camiye girdiği için, da-
yaıamadım öldürdüm. Cevabını verir. Yo-
bazlıkla ,müsliimaılı$n hiç bir ilgisi olma-
dığını bu misal de gösterir." (1) diyen i'a-
lih Rıfkı Atay bu cüm-lesiyle, mevzuumuz_
la ilgili hakikatleri ne g"iizel ifade etmekte-
dir.

Dinİ kuteiyetleri muhafaza hususunda
( l ) son zamanlardaki gaJrretli ve entere-
san kanun tekliflerinden sonra bu mevzu-
da yazı yazmak biraz düşündürücü de ol-
sa, zamaaı. gelen bir mevzuun sal6.hiyetli-
leri tarafından ne düşiinüldüğii hususunu
soı,mak istiyoıu2. Bir iki aya kadar isl6,nri
farizelerden saJnlan hac ırrevzuunda sa]A-
hiyetlilerin fikirleri nedir ve bu sene de
Hacca gitm.eye müsaade verilecek midir ?

Mevzuuma giııneden önce 93 sayılı
E'orum'da Abdullah Öztekin'in Sayn Ömer
Sakip'iı yazısına da cevap vermiş otduğu-
mu arzedeyim.

Aleti oimaJ<tan iieri gidemez. Bu bakımdan
biz dini hakikatleri realistçe savuDmak,
topluluğa dinin hakikt benliğini aşlamal(,
ondan sonra dinden istediklerimizi bekle-
nıek yollarını aroyalrm.

Mahallesindeki ahl&ken düştik kadını
mahalleden çıkaı:rnak için aradığı çareler
arasında: "Bunu suçiistü gördiiİn" diye ya-
lan yere şehadet etmekte hem malrall'esinin
namusuılu temizlediğini hem de dinine hiz-
met ettiğini zannederek mahzur görmlyen
sa"f ve zavalh dindaıın, diıin ha"kikatlerini
enlamadığiınr, dini oyuncak ettiğini ve bu
gibi saf insanlan bu durıımdan ve bu dü-

şünceleı:den kurtarıp hakikl din ve vicdan
ıneflrumu aşılama çareleri aramaökça, is-
I6ın diniai daha yıllarca hekiki çerçevesi
içinde göremiyeceğiz. Bu da ileri medeni
seviyeye çıkardrğlmızı sandığlmız nıaarifi-
mizin okullara koycluğu diı dersl'eriyle de-
ğil, camide vazeden din adamınr hai<iki din
adamı olarak gördüğümüz gün kaim ola-
caktır. Evet ileri ma.arif seferberliği... Bu-
nu ilk önce ilkokullara sonra ortaokullara
din dersi ko;rmakla baJtaladık. Şimdi de li-
selere aynr dersi koymayı düşünen maa-
ı,ifimiz. İmam Hatip okullarındaki öğrenci-
lerin nalin ve takke giyilmediği için ayaJ<-
lanmalarına cevap veremezken ve kaııuni
bir yasağa rağmen arap harflerini yeniden
360 derecelik bir döni§le harıl harıl okut-
maya başl'am.ışken bizim temennllerimiz
muhayyel demektir. Eğer okuldaki din der-
si miislüman bir milletin miislüman çocuk-
Iarrna dinlerini öğretmek içinse bir hıris-
tiyan çocuğu, bir musevi çocuğu ne yapa-
caktır. On]ara islöm dininin umdelerini öğ-
retmeye mi zorlıyacağz? Yok bu yolda
ahl6,ki telkinlerde bulunulacaksa bunu da-
ha eğitsel yollardan - ki bir vaJtitler okul
programlaıında böyle bir ders vardl (3)
- bir ahl6.k dersiyle bu iş halledilemez mi ?

Şarkın Endonazyası, Cezayiri ATA-
fÜRK Türkiyesini örnek alırken bizl'er o-
nun yaptıklannı fersah fersah geride bı-
rakmai için yarış ediyoruz. B.M.M. bütçe
müzakerelcri sırasında: "O }Ialk Partisi
ki senelerce milletin aziz diıini inkğ,r e-
der" (4) diyen milletvekiü acaba ATA-
rÜnK'tn aziz ruhuna hitabetmiş olmuyor
mu ? Ve onun her şey paiıasına gerçekleş-
tirdiği inkılöplara bu sözüyle muhatap bu-
lunmuyor mu ? Eğer aziz diı dediği rad-
yoda birkaç m€vl'id okutmak ve risale-l nur
müelljfi Bediüzzaman'a temel attırmaJ<sa
biz tanrlraat dewini dahi çok arayacağ,z.
Bugün bu fi}irleri savunanlar neden ATA_
rÜRK zaııanında susmuşlar, o zamaı. za-
ı,uret vardrysa neden bugün aksini savunu_
yorlar. İşte bizim milletçe çektiğimiz, fırıt_
dak dönüklüğü ile zamana göre fikir yürü-
ten yan münevverlerin dini isti§mar etme-
lerindendir.

*
Mevzuumuza gelince : Dini kutsiyet-

ler hususunda kimseniıı söz söylemeğe hak-
kr yok ve dinsiz bir mi[et de yaşyamaz.
Bununla beı,ıaber geniş ınüsamaha ve man_
tık yürütmeğe en elverişli bir ün olan is-
lamiyetin bu hoşgörürlüğiinden istifade yol-
lan yok mudur ?

Kur'an bu hu§u§ta esa§ ola.rak şunlan

Garp Cephesinde
Yeni Şeyler Var

FORUIII Yazı Kuruluna,

Bizim Millt Mücadelemizin önde gelen

çarpışmaJarından birisinin 37. yıldönümü
sebebiyl€; gençler 1 Nisan 1958 g"ünü de, o
çarpışmanın Cephe Kumandaniiğını yapmış
olan General İsmet İnönü'yü ziyaret ede-
rek anrlarınr dinlediler. Gençlerin göster-
dikleri bu vefayr kadirbilirlik adına sevinç-
te karşılaaııktan sonra, her yl tekrarlanan
bu ziyaretler için bazı dileklerde bul'una-
lım.

Bitindiği gıbi Millı Mücadelemizr an-
latan çeşitli kitaplar vardır; fakat bunlarrn
yanıbasrnda iistü kapalı geçiştirilmiş, yurt-
ta esen siyasi lıavaya göre zamaı zamaı
yorumlara yol açacak şekilde ortaya atrlan
bir ts.kım iddialar da mevcuttur. }Ier ne
kadar bilinciyle hateket etmesini bi]en
gençler, bizim iğtiklitimizi kurtarma hare-
ketimizde geçen olaylar hakkrnda her han-
gi bir tereddüte düşerlerse Atatürk'ün
(Nutuk) una başvurmaktadırlarsa da, o
mücadelenin başında bulunmuş ve hal'en
hayatta olarak yeni bir rejimin yerleşme-
siyte uğraşan İnönü'nün, espriler arasında
kullandığı bazı ifadeierin karşısında şaşır-
makta ve yakrn tarihi bütii]t çıplaklığı ile
bilememek gibi bir §uç zarınrnln a-ltına ken
dilerini sürükl'emektedirler. I{ele geçirmek-
te olduğumuz çok partili siyasi hayat dev-
riminde de kendilerine ağjr vazifelerin
yüklenmiş olduğunu kavramak, bugi.inkü
Ttirk gençliğini, hiç değilse yakın tarihimi-
zi iyiden iyiye bilmek, öğrenmek ve g.ere-
kiııse dersini, ibretini oradan almalr duru-
muna düşüırnüştür.

1957 seçimlerinin söz düelloları devam
ederken İsmet İnönü'nün bir basrn topl'an-
tısında söylediği "Daha Yeşil Ordudan bah
setmedim. Şimdilik sel6m ve sabah» söz-
lerinin hiç değilse bu yılın 1 Nisaı ziyare-
tinde açıklanma§tnı bekliyorduk.

İnönü, betki de tecrübel'i ve
bilgili devlet adamı olaı,ak şimdilik yine
konuşmamayr uyg,un görmüşlerdir, deyip
geçmek geçmişte olan her şeyi öğenmek
isteyen gençlere bir bakrma da güven§izlik
olacaktır. İnönü, gençlerin aydrnlatılmasın-
de gerçekten fayda göreı bir lider olaluk-
Iarına. göre, bildiklerini söylemelidirler ve
ondan sonra gençlere _ veya bütün vatan,

İ6

*
Eğer ctin ahlAki yoldan insanları iyiye

güzele yöneltecekse, vicdan mefhumu yer-
i'eşmemiş ve dinin hakiki umdeleri aşııarı-
maınış cahil kişide rtin. yobazın §oftanın



lıildiriyor : "VelllillAhi alenna,i hıccülbeyt-ı
menistetaa ileyhi sebil5" (5) bunun mena
ve mahiyetini salöhiyetlilerimizin münakaşa
ve cevap vermelerine brrakarak soruyoruz:

1 - Kendi memleketimiz öşında kal-
mış bir diyara çeşitli mahzurlan göze ala-
rak gitmek insana sevab düşiincesi verir
ıni ?

2 -. Fakir bir millet olarak madem ki
kalkınma hamlei'erine giriştik ve milletten
fedakArlık bekliyoruz, şu lıaJde döviz mese-
leleri münaiaşa edilirken su gibi pa.raJru-

zın arap diyarına aktanlmasında zaıatdan
çok ne g"ibi faydamız vardrr ?

Etin kilosunun asgari 4-5 liraya satıl-
dığı bir zamanda 129 lira ile geçinmek zo-
runda bıraltılan bir memurun personel ka_
nunundan istifadesinin düşünülüp düşünüi-
mediği sorulduğunda bütçenin tıiiyle bir
tahsisatı ka]dıracak evsafta olmadığını ile_

ri sürüp azami tasarrufu sağladığını iddia
eden Maliye Vekili, acaba her sene bir illet-
le karşrmıza çrkaı hacılarrn dövizlerini
neyle karşılıyacak? Ifiç olmazsa bu yıl ve-
ya bundan sonraki seneler şu vatan sathın-
daki kalkrnmamıza biraz da haeca gıdecek
lerin sevabları ve götürecekleri dövizleriy-
le katıIsalar. 40O0OO iinitesiyle bir hayat
kurtardıSmız ve maa,lesef dövizsizliitten
gıkıntısını çektiğimiz bir şişe penisilin, bir
hacının getirip hediye ettiği en hafifi asya
gribi mikroplarından daha mı kötü.

Hac sevabr üstti:ıde meml'eketimiz,de de
qok büyilk sevablar yapılacağını savunaıı
aziz diJdmizin üsttinlüğünden istifade etme
sini bilelim. HaJrikİ müslüman hac sevabr-
nı e$ğinde de kazaıacağlnı peygamberin
ağzından işitiyoruz" Komşusuna, mü'min
kardeşine yapacağı bir iyilikle, binlerce hae
sevabı verileceğini söyliyen Peygamberimiz
bizim de iddiamızı kuwetlendirmiyor mu ?

Dini kutsiyetlere hürmet eden idealist
ATATÜRK gençliği olarak bildiğimiz ha-
kikatreri şavunmaktan çekinmeden şairimi-
zin mrsralarını tereıuıümle neticeyi merak-
la bekliyoruz.

köbe Arabın olsun
Anıt - Kabir bize yeter...
Hiirmetlerimizle

Zeki BüYüKTANIR, - GtIRüN

(1) 18 l[a;ıt 1965 ta,rihri Dünyı Gia-
zetoşl
Iiirtı a,hlnkının llkole,ri
Cıı,mhuriyet Gazetest 26.2.106E
Alltmran s0reıi &yet: 91.

larımrzı yariırgamıyoruz. iiastalık kelimesi ]

belki burada tam yerinde bir kelime değil.

Çünkü bunlar birer anatomik hastalık de-

ğiller. Hastaya ancak acınır. Hasta oluşun-
daı az veya çok bir üzüntü duyulur. Fakat
burada acııımryor. Eunlardaı birisine sa-
hip olan, diğerine kızryor, lAıet ediyor. Ta-
bii bu lAnet okumalar, küfürler hep karşı-
lıklı oluyor. F'akat hiç'kimsenin kimseden
haberi yok. Bir kargaşalıktır gidiyor. Neti-
cesini ise her Türkiyeli merakla bekliyor.

yukarda bunlara birer haştalrk denile-
miyeceğiai ifade etmiştim. Hakikaten de
(lenilemez. Her hastaJığın bir mikrobu ve
hastanrn da e§ki şekle iadesini temin için
çeşitli çareler mevcuttur. Halbuki bunlar-
da böyie bir şey mevzu bahis değil. Bir
kimseyi birinciden kurtarmak için sarfe-
dilen gayretlerin, neticede bu kimsenin di-
ğerine tutulmamasr için tekrar zıt istika-
metten harcanması zarureti doğuyor. Son-
ra belirli bir mikrobu da yok. Sadece, bun-
lara daha uygun birer isim vermem gerek-
tiği için ben, bu hastalıklara "zihniyet sr-
ıırfları" diyeceğim, bu zihniyet sınıflannın
doğmasına elverişli ortamların gelişmesine
ıimil olan sebepler mevcut.

Bu sebepl'çri kesin olaraJ< belirtmenin
zorluğu meydandadrr. Bir kere bu §ebep_
ier aynr zamanda birer kıstas olarak kul-
lanılabilecekleri ve krymetlerin değerlen-
dirilmesiıde ise aİınan ölçüler hakkrnda
mutlak l,e hatte böyle muğIak bir mev-
zuu da kısmi dahl o!§a bir fikir beraberliği
kurulamıyacağj için kati olarak söyleye-
.meyiz. İkinci önemli bir sebep olarak da
kendi hisiyatrnrızı ve içinde bulunduğumuz
sınıfın tesirlerini söyliyebilirz. Ben baş_
kalarını, meıısup olduğum srnrfin tesirleri
altında kalarak kendi görüş zaviyemden
inceleyeceğim. Ne kadar tarafsız olmağa
gayret etsem, bu imk6,nsızdır. Burada yi-
ne kendimden bdriz bir misali vermeden
geçemiyeceğim..

Bir iki sene evvel felsefeye karşı içim
de büyük bir merak uyandr. OkumaJ< isti-
yordum, Ama bağlandığım dini inançları
ve itikadlan üzerimden tamaınen atama-
dan bunlan öğrenemiyeceğimi anlamam
için çok az bir müddetin geçmesi lAzım
geldi. Bu sebeplere il6,veten başka sebeple-
rin de her halde söylenmesi mümkündür.

Ben fiirkiye'deki zihniyet sınıflarını
genel olarak şu kısımlara aJnnyorum:

a - Siya§i mAnadaki garp zihniyeti-
nin temsilciieri olmasr gereken okumuşlar
zümresi,

b - Bir evvelki zümreye getirilmesi
için çalışılan ve iptidai hayatın ilkel me-
todlanndan kendilerini kurtaramıyanların
zihniyeti, ki buDa şark hastalı$ diyorum,

c - kendi]erinde her üi sınıfın izleri
olan mutedillerin zihniyeti. Bunlarıı yaıuD-
da diğer başka sınıfların sayılması her za-
man İm]<ğ.n dahilindedir. F'akat zannederim
ki bunların, söylenebllecek diğerlerinden
çok daha geniş bir ştimul sahalan mevcut-
tur. YaJnrz daha ilerde temas edeceğim,
belki de başlı başna bir zümre teşkil ede-
bilecek durumda olmadığı için yukanda
zikretmediğim bir sınıf daha sayacağiım.
Bu da, aynr zamanda yukarda ilk şıkta

sö.vlediğiırı "siyası ıİrd^ııadakı't not.uııuır iza,
hı olan, sosyal' inandaki garp zihniyetidir.
Bu, benim ifade etmek tstediğimden. fazla-
sını söylediği için, ben, bu içtimai zihniye-
tin sadece ahl6.k diye söyliyebileceğim bö-

lümünü aldığlm1 belirtmek lüzumunu his,
setmketeyim. Buna da "gatb hastalığı"
diyorum.

Şimdi bıı üç sınıfın durumlarınr hiraz
incelemek istiyorum.

a - Takdir edersiniz ki derrıokrasi
zihniyetiıin dayanüğı temellerden en ö-
nemlisi ilimdir. Demokrasinin kendisine
lıas özeiliklerinin başkaları tarafından da,
ancak ilmin sayesinde elde edilebileceği
hakikatını inkör, gayri miimkündür. l'a-
kat her ilim sahibi olan muhakkak böyle
bir kirr§e yani demokrasinin temsilcisi ol-
mak vasfını kazanabilir mi? Hemen söyle-
yebiliriz ki, hayır. Bunun için insan bil-
hassa bizim memlekette, kendisini hiç yor-
mad.an birçok misal bulabilir. Babanın ço-
cuğuna "oğium şu bu olamazsın demiyo-
rum, adam olamazsın" demesi misali her-
kes hukuk mezunu, profesör olabiliı:. l'a-
kat demokra§i adamı asl6!.. Biiyle kimse-
lerin hakiki veçhesi iktidar ve selehiy€t §8-
lribİ olduktan sonra meydana çıkıyor" İkti-
darda bulunanların hepsi birer ilim daJına
merısup oidukları hajde, hep§ini şark zih-
niyetinden kurtulamadıkları için ltiıaın edt-
yoruz.

İcraatlanna hangi demokrat memle-
kette rastlanır. Yaptıkla.nnı mazur göster-
mek içiı beyan ettikleri sebepler, demok-
rasinin,prensipleriyle kabii'i telif ediİemez.
Memleketimizde göriilmemiş muazzaırı kal-
krnmalar ve iktisadi istikl§J savaşı gibi slo-
ganlarla, hürriyet cephesindeki tahditlerini
mazur gösterme siyaseti, yukar-ıdaki söz-
lerin doğru olduğunu biraa için kabııl et-
sek dahi, tavsip edilemez. Bu sahada ilim
ve siyaset, birbirleriyle çarpışlr mahiyet_
te bir manzara arzediyor. §iyaset adamla-
ı,ımız ilime sa.hip olduklarr haJde, bu siya-
set l<eiimesinin içinde m0na itibariyle giz-
li olan şahsi menfaatleri uğruna, diğerini,
ellerindeki vasrtalar]a sindirmek içi:ı pek
zorluk çekmeryektedirler. Birbirlerinden
aynlmamaJarı l6zım gelen bu iki mefhum,
birer düşman vaziyetine g"irdiler. Siyaset
adaml'arrmız, ilmi muzur addedecek kadar
gaflete düştüler. GaJlete düştiier diyorum,
çünkü salim dt§ünen, d6vaları ilmin feyiz-
li ışığı altında inceleyen, ilmin'milspet ve-
rilerine inanan bir'kimseniıı yap€unıyaca-
ğı işleri yaptılar. Gerçi menfi gid§leri ile
ilmi de teşvik etmel'erini bekleyeme5ılz.
Kendi kendileri ile tanakuza düşcelderini
ıımmait, fazla hayal perestlik olur.

Kanaatim şudur ki, siyaset adamları-
mız örnek olaraJ< aldığımız hakiki batılı
devlet adamlarrnı dikta reJimieriıı liderle-
rinden a;nran, ayaı zamaıda bu hürriyet
cephesi komutani'annın bariz vasıflannı teş
kil eden ve batr olmanın icaplannı teşkil
eden; adalet duygu.su, bilimsel metodlarla
iş görme, tenkide ve murakabeyi musama-
ha ile karşIamak ve bunu lüzumlu addet-
mek, ilmi ve ilim adamını her zaman yar-
drmcr bilmek, ona hak ve hürriyetlerin ka-
bultinü miin,akaşa mevzuu etmemek, bu
hüriyetleri sağlam esaslara ve mutlak bir

(3)
(4)
(6)

..Şark" ve ı,Garp"
Hastalıkları

FORUIU Yazı Kuıulu'ııa,;

Bu hastalıkl'arı hepimiz biliriz. Ama
her ikisijli de birden hiç bir zaınan kav-
rayaınıyorrız. fu!şinden hangisine men§up-
salt, onu dtğerlerinfuı görüş açrsındaıı gö-
remiyoruz. Bunun içindir ki halimizi, tavır
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lşıııınata bağiaıııak, ııitıplekeliıı ıktisadı,
içtimai meselelerini ilmin tahlil edici rolün-
den istifade ederek halletmek ve buder gi-
bi sayabileceğimiz daha bir çok mümtaz ö-
zeltiklere tam olarak sahip değiller, Veya-
hut da inaü.mış oldukları en demokratik
prensiplcri dahi menfaatleri içia ink6r et-
nekten çekinmiyorlar. Fakat netice değiş-
mediği için sebcbin pek kıymeti yok. Ne-
ticede zarar gören milletimizdlr.

Seviye bakımnclan diğerleri ile aJrnı o-
lan ve ilnri tatbi]< e<len hakikt ilim adamla-
rına gelelim. Buniann da esasını üniversite
hocaları teşkil etmektedirler, Bunlann da
sahip oldukları srfata lAyık olup olnradü-
la.ı,ını incelemeden ewel bağlı bulundukta-
ıı mevzuata bir göz atmak herhalde f&y-
rlatlan hali olmryacal<tır.

Demokratik rejimin icaplarından olup
da yukarda §aymadığlm diğer bir hugusun
üniverslte ıneselesi olduğu hepimizin ma-
lümudur. Bizim cemiyette tanınmamış ve
h6l§. büyük ihtilaflı münakaşanara. §ebebi-
yet veıen bu hukuk müessesesinin yoklu-
ğu üniversite meıı§upları için büyük bir
mahrumiyettir. Haklaı,ında, indi ve siyasi
kanaatlerin tesiri altında kalrnaıak alınan
kararlar ve verilen eezalar, onları çok kıy
metli bir teminattan mahrum etmektedir.
6435 sayılı Ta§fiye Kanunu ile 4936 soyılı
üniversiteler kaoununun muaddel 46. mad
desinin D fıkrasının yalnış veya kasıtlı tat-
hikatı neticısinde haksız muameleleı,e ma-
ı-uz kalmal<tadırlar. Bu hareketleı,i pek ü-
ziintü ile karşladığımız muhaikaktır. i'a-
kat şurası da muhakkaktır ki, btitün bun-
lar on]ann mücadele sa.hasından çekilip sü-
kütu tercih etmeieri için yeter sebepler de-

ğildir. i{er ne sebeple olursa olsun, milli
nıenfaaLlerin bağlı olduğu !ıAdiselerin gidi-
şatına §eyirci olarak kalmak asl6. mazur
görtilemez. I{ürriyetin elde edilmesi ve tu-
tulma§ı için daima mücadele etnıenin lü-
zumu aşik6.rdır. Bizler çok şiikür fazla mü-
cadeleyi icap ettirecek bir durıımda deği-
liz. Bizler için lözım olaı sadece ilmi bir
cesarettir. F'erdi olarak yapılan çıkışiar
meseleyi halletmekten çok uzaktır. Arasrra
ııukuubulan bu üzücü hödiseler diğerlerini
vlcdanlarma. karşı sorumiu vc suçlu duru-
ma düştirmekten kurtaramaz. Suçlu diyo_
rum. Memlekete borçlu olduki'aıı vazifeleri
gereği gibi yapmıyorlar. Sonra bu, 94 sa-
yılı Forum'da belirtildiği gibi, bir Kubalı,
l'eyzioğlu hödisesi değildir. Üniversite, d6.-
vası da değildir. Doğrudan doğruya hukuk
devletinin tee§sü§ü, demokrasi d6va-
sıdır. Deve kuşu misali bekleni-
len vazifeden içtinap edersek, daha Iıüs-
ran doğurucu olaylarla karşılaşmamız her
zaman lçin mukadderdir.

Ben iinlversite dökaıiarına cidden hay
ret ediJıorum. Çlilnkü suçlu olma.üğına ka-
rar verdiklerl arl€daşlanDıı!, i,f. Eğltim Ba
kanlığı taııafındao tasfiye edıım€8inİn erte-
si gtiıü, bir de ba}uyorsunuz ki büttİn de-
kanlar iktidonn §ofrasında, kendtlertnin
fikirlerine zerre kıder kıJrmet verıneJren,
kendilerini bir hiç nıesabesine indiren, ve
da}ıa kötüsii lııymetli bir ilim adamını kür-
s{İ§ünden haırl'arı oımadığı halde uzaJdaş-
tıraılarla gayet dostane ha§bi}ıalde bulu-
nuyorlar,'Iiepsinin en az Prof. Kubalı ka-

}

dtıı, kıytııetli oldukiaı,ınıı şüpiıetlıız yok. t\-
ma aralanndan bir tanesi çıkıp; bu keyfi
idareye artık bir son verilmelldir veya o-
lanlar karşısıada hiç oımazsa üzüntül€rini,
söylemiyor, Neden bunlar yapıımıyor?
Yoksa iktidarın değişceği gtin mü bekle-
niyor veyahut ikticların bir gtiıı bunları
kendiliğinden vereceği.ııe mi inanıJıyor.
Böyle hayati bir düşünceye kapıla€aklarT -

na ihtinul dahi vermek istemiyorum. Eğer
böyle bir ş€yl kabul edersek, oniarı mesu-
lil,et bal<ımında,n diğer vatandaşların se-
viyesine indirmiş oluruz. Bu ise ne dere-
eeye kadar doğru olur bilmem, Çünkü her
zaman söylenilen "aydıniann soıırmluluğu"
sözünün olmaması icabeder. Ümidimiz ve
ana hak ve hürriyetlerimizin müdafiileı"i ol_
ması g,erekeDlerin bu antidemokratik g,idi-

şata ve sosyal bünyesindeki nakı§ yöndeki
tera]ıkisine açüca ceplıe alaca}laıı günü
salıırsızlıkla lıekliyoruz.

Yine burada da şunu söytiycbilirim. Bt-
zim ilim adamlanmızın haı.eket taızları.
tıatıdakilere benzemediği için ma.alesef on-
laıda batı zihniyetinin birer temsilcileri o-
lamazlar. Daha yakınlarda Lübnan'da mah
küm olan bir gazeteci5ri serbest bıraktır-
mak için bütüı gazeteciler bu hödiseyi pıo-
testo etmediler mi ? ve dövalarında dı zan-
nederseın muvaffak olmuşlaıdı. Yani Gaıp
zihniyetinin mümesslllerl olmalan icabe-
den, bu sınıfa dahil şaluiyetler, yine üzün-
tü ile kaydedeyim kl kendilerini şark hııs-
talığında:ı kurtaramanıışlardır.

b -- Hakiki şark hastalığından muz-
daıip olanlar: Buriarı hepimiz biliriz. Ve'
bunlann memleketin bug{inkü meseleleri ü.
zerinde hemen hemen hiç mesutiyetleri yok
tur. Çtfuıkü şııurlannda henii"z bir mesuli-
yet kavraını belirmemiştir. Cahildirler. O-
kuma yazma bitseler de, işlerine yarama-
dığj ve pek cüzi olan bilgi, onların, clemok.
ıasi di,vasında kenclilerine düşen vazifeyi
takdir etme]eri!ı.e kaJi gelmediği için çok
ehemmiyetsizdir. Tutmuş olduğu pa,rti o-
nun için ınutlak iyidir. Gerçi partileı,i, bü-
tün müneııverler içinde iyidir. O bakım -
cian aıalarında bir fark yok. Aralaıındaki
fark, birisi:ıin bildiği halde doğruyu ink&r
etnresi, vazifeden kaçrıa$; d,iğerinin ise
ı,azifesini henüz bilmemesidir. Bu hal ise
onu daha zavallt duruma düşürmektedir.
Çün]üü cehaleti ile alay editiyor. §aflığ. is-
tişmar ediliyor. Kısa görüşler neticesinde
doğan menfaatler, teessüfle kayded,ilmeğe
değer ki; parti propagandasını yapmağa ve
her ne palıasına olurşa olsun kazanmasınr
temin etmeğe memur edilen şahıslara, lider
lerin de desteki'edikleri çerelere baş vura-
rak; her şeyi unutturuyor. Dinl hisleri is-
tismar ediliyor. Ve bu, bugtin o derece5ıe
,ı;ardı ki, diı, partiler arasında bir itham
v&sıtası otarak kullanüyor. Onu, her şeyt
müdrik bir kitle yapıııarıuz ve bu uğurda
insan üstü ga5netler sarfetmemiz gereldı-
ken, kendi menfaatimize ne şeklldo uyguD
geleceğinl araştırmalıta5nz. Tatbik edilen
eğitim pıogranıı yeter olmaktan çok
uzaktır,. Eğitim sistemiıniz bir keş_
mekeşlik iQinde gidiyor. Öğretmen
sürntısı had saflıaşındadır. İçttmai
meselelerİ gözü kapalı olarak geçen
bir hükfimetin yapacağı iktisadİ işlerde ne

,1tıreceye kadaı ınuvaifak olacağıırr ınşair
kendisine hayretle sormal<taıı kendini ala-
mıyor. Umumi seviyeniı böyle bir durun,ı
ıızettiği ve tl;stelik hürriyetlerin lusıldığı
bir ıııemlekette kal}onme olabilir mi? Şark
hastalıSndan kurtul'amıyan]aı bunun doğ-
ruluğuna iııaıııyorlar. Fakat giinün gerçek
ölçületine ıııııı],.ııca ve seviyeleriae Jaük§el-
ııreğe çalı:ştığlmız botr memieketlerine ba-
kı,]rnca bunun pek şayaıı takdiı bir slyaset
oımadığı açıkca göri.ilebilir. Ama lktidaı
her zam&n inanmış gibi göründüğll ve heı
fır§atta müdafaasını yaptığ3. ve h&tta bun-
laıın suistimalini (!) önlemek için yeni ytı-
nl katırrlar çüararak demokra-sinin en be-
riz vasfını reddetmekten çekiımiyor. Çün-
kü işiıı sadece maddi taraflan ile ilgili o-
lup bu sınıfta söylediğim zümre, ana, fi-
ki_ı,lerinin taha]<}uku için en zaıurİ uı-
surdur. Küçilk bir kısmı teşkil odenler var
sınlar şii6yet etsinler. Hürriyete l6.yık ol-
mayaıı ve buıu zujstimal eden bu çığırtkan
ı?ırın ( ! ) sesini bir gün bir kaııuıla sus-
turmak her zaınan iqin mümkündür. Ama
iktisadi kaı,aıısızlü onu, çok yakındo bü-
ytik bir kolundan mahrum edeceğino mu-
haJ<kak nazan ile bakılmalıdır.

e -* Bu sınıf haikında faala blr şy
söylemek İ§terıiyorum, Ben de bunlara da-
htl olduğum için kendi kendimi tolüil et-
menin imköıı.sızlığını duyıı,yorum. §onra,
btlnlar neyin lAaım olduğuıu kati olarak
bilmilorlar. Ama ıı.Onasııı bilmedikleri hür
riyetlerln ve iktisadi i$eruı, her ikisinin cle
zanıri olduklarına inandı]<ian için, mem-
leketin aleyhihde netice doğurmal(tan baş-
ka bir işe yaraıneyan bu çatışmalar karşt-
sın<ta tıüyük bir üztintü duyduklarına emi.
ninı.

Işti bia ıekadat batılı olduğum,uztı
iddla etsek, her işİmizde şarklı olmaıın te-
sirlerint görmemezlikten gelemeyiz. IIelö
şark zihniyetinin içiıdeylz, \ie zaıınııTıca.
btı şııtlar dahilinde bundan kendimizi çe-
kip kurtaramayız. TA.. ki ikincl trüytik bir
lideı.in tıaşmıza geçeceği zamaDa kadar.

Bu lıaslalıkiaıın ahlA.k üzerindeki tesir
lerini bir ihi satır ile söylemek tsterim. Bi-
ltaen diğer bir hakikat, ahl'ök aılayışlan
arasında derin uçuruııılann meydaıa gel-
mtş olduğudur. Bühassa bat-ı. düşünceleri-
nin gençler tizerindeki tesİrlerini iıkaı
gayrl mümkündtir. Milli edetleı.imizlo batı
ğ.detleri arasıadaki çatışınalar, hepimiz i^

çiı üeüntü kaynağıdır,

Hem §ıya§ ve hem de ms5ıat hayotı-
mızdaki bu şark ve garb hasta,ııklarıü a-
tabilirsek, çok vakit g:ecmeden muasır mr)-
deıiyetlerin seüyelerüıe erişebileceğimire
tlair kuwetli inancım var.

§on olaıalı, hepiınizin şu sözü preJığip
olaralr atmamızı temeuni ededm-

zİYA GÖKALP 'Türk Mİtlettudeo, İs-
l§m ümmetindeı! Garp m€doniyetindeııim .'
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F.ORUM t-a,zı Kurulu'ııa;

nk öğletim d&vasrnr halletmek için
Maarif Veköleti ilk öğretmen okullafında
yetiştirdiği binleree öğretmeni seferber
eder. Okul köyde tamam veyahut natamam
dır. Biz okulun yapıtmış olduğunu farzed€-
lim. Okul boştur. Hiç bir ders araeı mev-
eut değildir. Öğretmen köye tayin ediidiği
valıit böyle bir okulla karşı karşıyadır. tş-
te öğr'Ötmen okuldan aldığr bilgi görgü ve
becerikliği ile bu köyde muvaffak oiacak-
tır. O hiç bir zaman kaı,a düşiiııceleıe dal-
maz. Zihninde kuracağı çoeuk Jruva{ıının
plönl'arını çizer. Kararında sebatlıdır, I(öy-
lü de okulsuzluğa susamrş ise öğfetmenin
seviıcine paye yoktur. O, köylü ile elele
vermiş durumdadır. I{ö1,1ü sofu ve Maarif
devriminin di§manı ise öğretnren onun-
da çaresine bakar. Önce mulrit ]ralkının a-
riet ve ananeierine hürmet erler. Muhalif
çelileri de kazanır.

Köy okutlan talimatnamesine göre "oku-
lun bi]umum ihtiyaçları köylü tarafından
temin eülir." Öğretmen Eylüi ayı ortastn-
cia ta.yin edilnriştir, Tedrisatın başrndadır.
Büttin işler onu bektemektedir. Öğretmen
okut ihtiyaçlannı görüşmek üzere ihtiyar
lıeyetini toplar. Köylerine kuruian okulun
sağlbyacağı faydalardan bahseder. Okullu
lıöy ve şehirlerte burayı karşılaştınr. Bu
yıl yapıtması l6zrm olan işleri tesbil eder.
Okulun bütün ihtiyaçlarını birden yaptlr-
maz. Çünkü köylüniin göziinü birdenbire
korkutmak istemeİ. Önce bu yıl jçin zaruri
otan sıra, yazı tahtası, bayrak, Atatürk'ün
fotoğrafı ders kitapları ile defter ve kalem-
leri temin etmelerini sağlar.

Öğ3,encilerkayıt edilecektir. Köyün
meşhur bir kütük defteri vardır. Öğretmen
bunu muhtarla inceler. Okul çağındaki ço-
cuki'arın çoğu kayıtsızdır. Bir kısmrnın
doğumu ise yaşları iie mütenasip d€ildir.
Yönetmelikte tahmini yaş tayini vardır.
Köy haııe hane dolaşılarak öğrenci seçimi
yaprhr. Yeni okul açılan bir köyde takri-
beı 5O öğrenci çıkanlır.

Boş okul dolmuştur. Öğrenciler ve okul
ihtiyaçları taınamdır. Şimdi öğretmen ra-
hat bir nefes oi'mıştır. Mesleğinin icabı se-
vinç içindedir. İıı< ış olarak öğrenciteri o-
kutmaktan ziyade okula alıştırmaya çalı-
şır. Hepsi ile a5rn a5rn meşgul olur. Veli-
leri ile srlı sü görüşerek okula bağlılıkla-
rınr saği'ar. Ögretmen boş vakitlerinde köy
odasında köylü ile başbaşadır. Onlann
dertleri ile ilgilenir.

Öğretmen köyde köylitnün ıehberidir.
H§kiın odur. K4tip odur. Doktor odur.
Görgti ve yeailiği köye getiren yine odur.
İşte o zaman halk öğretmeıin iyi niyeüe-
rir.ıi anlamış olur. Ellerinden geldiğinden
fazla ona ve okula ı.§ııımeya çalışrlar. İç-
Ierinden aykırı hareket edecek olanları de
yola getirirler,

Öğretmen aıtık köye hakimdir. İstedi-
ğini serbestçe yapmaya çalışır. Muhtar sık
sık öğretmene "okulun ne ihtiyaçl'arı var?"
diye yakından ilgileıir. Öğretmen ve muh-

|ar başbaşa vert,rek kölıi rıt-lıaletteıı kur-
tarmağa çalışırlar,

Ö§eneilerin saç ve kıyafetleri perişan-
dır, Onbeş g:iinde saç ve tırnaklar kesilerek
normal vaziyete girmiştir. Klzlann saçları
nrühİmdir. İlk günlErde onlarrn '!örükleri"
ve temizliği ile ilgilenilir. §onı,a köyde gör-
giilü velilerle temas ederek kızlannrn saç-
larınr,öğrenci saçı gibi olması icabettiğini
anlatır. velinin görmüş olduğu okullardan
misal veriı,. Ertesi 5ün beş on kızın saçları
kesilerek taraıımrştır. Vaziyet köyde biraz
gergiıleşniş olur, Öğretmen eğitici konuş-
malaı,ı ile diğerlerini de iknaya çalışır.
Krzların saç meselesi de halledilmiştir.

Kıyafet durumuna gelelim. Öğrencile-
rin kıyafetileri okullu, olduklarınrtanrtmaz.
Öğrencinin gri ve yahut siyah setenden ön
lük giymesi l6,zımdır. Öğretmen bunu da
daha önce düşifuımtlştür. Ama zamanı şiın-
di gelnıiştir. Önce fakir bir öğrenciye ör-
nek oiarak bir okul önlüğü diktirir. Zeng:in
ve görgiilü aile çocuklarına bu sirayet
cdcr. Kıyafet ve görg,i.i bakımından öğret-
men lranımının da iidevi büyiiktür. O hiç
çekinmeden kocası ile bera.ber lıer komşu-
nun davetini kabul eder. Köy evlerini çok
yakıncİan görür. Kendi evinin temizlik ve
düzenini onlara aşılar. Gelinlik kızlar ile
daha çok iligilenir. Zan-ıan sonra bütün
öğrenciler beyaz yakaiik ve okul önlüğüne
kavuşmuş olurlar.

Perdesiz köy evlerinin pencereleri ge-
linlik krzların ördükleri dantellerle süsle-
nir. "Üçetek" ve "fistan" denen kadın kı-
yafetleri kaybolıııaya başlar, Kot' ve-boğaz-
la,rdaki mavi boncuklar yerini çiçekler
ve bilezikler alır. Sade ve temiz giymek
için adeta köy kıztrarı yarlşır_

Birçok köylülerimiz Ankara ve İstanbui
gibi büyük şhirlerimize çalışmaya gitmek-
teürler. Onların köyden aynilrken ki kıya-
fetleri ile gelişlerindekiler arasında muaz-
zam fark vardrr. Dili de düzelmiştir. Şehir-
den evine çeşitli yemek araçları ve oda
takımı getirmiştir. Bazı ehli ke5rf kimse-
ler ise g.arnofonla radyoyu köye sokmuş-
lardır. Diğer taraftan öğretmen de köyde
bu an]attüılanmla meşgııldüt. Elvlerin ya.-
pılış tarzları da değişmeye başlamıştır. I(ü-
çük pencereler yerini büyiikleri almıştır.
Oda gibi yerlerdeki ocak ve tandırlar kalk-
mış. Yerlerini sobai'ara terketmişlerdir.
Odalar kilim ve haJılarla döşenmiştir. Kız-
lar babalarını zorlayarak yaptıkları sedir
yastürlan üzetiıe kanaviçe işlemeli beyaz
petiskalar ve kırletler koyma^lütadırl'ar. Ar-
tü baba evine getirdiği misafirini da}ıa
büyük sevinçle karşılar. O çok me§ut ve
bahtiyardır, Çocukları roasaün başında
ödevlerine çalışmaktadırlar. Büyükler g:ece
ku.luna devam eüyorlar. Birkaç veli otur-
muşlar okulun ve öğretmeniıı lehinde konu
şuyorlar. Ders çalişan öğrencilere bir şey-
ler soruyorlar.

Öğretmen büttiı maharetiıi kullanarak
köylüyü kendisine bağlamıştrr. Düğünlerde
ve akşam sohbetlerinde samimiyet aıtmış-
tır. öğı,enciler okumaya geçmişler. Baba-
laıı öğretmene çoeuklarııun yaptıklarını
gurur duyarak söylüyorlar. "Bizim çocuk
gece gündüz çallşıyor, sınıfı geçebilecek
mi?' Diğeri öteden atılıyor. "Bizim yara-
maz rüyasrnda bile alfabe okuyor." Muh-

i.iır iıallu iııttıbtııı "Kuıışular ögreiıııcııııı
söylediğine göre bir aya kada,r hepsi oku-
ma ve yazma]n öğenmiş olacaklarmış."
Öğretmen "evet" der ve il6ve edcr. "okula
karşr göstermiş olduğunuz al6kaya çok te-

şekkür erlerim. l{epiniz §ağolunuz. İ§tedik-
lerim yapılıyor. Çocuklarınızın okumaya
karşı lrevesleı,i çoktur. Bunlarla iftilıar
ediyorum. Yakında sizlere biı bayram
yapacağıınızr müjdeierim. O zaman çoctık-
larınızrn nasıl hazrrlandıklaıını görürsü-
nüz. 'Sizleri hürmetle sel6,mlarım. Muhte,
rem köylülerim" der,.

23 Nisan bayramı yaklaşmaktadır. Öğ^

ı,ctınen bayramın giizel geçmesi için kasa-
badan türiü çeşit şeyler getirmiştir. Bey-
raklan, balonlan, ve bunlara benzer cazibe
çekici &raçlar öğrencileri bir hayli sevin-
dirmiştir. Bayram gelıniştir. Muhtar bir-
de davul _ zurDa getirtmiş. Köyün gcnçleri
öğretmenin ctrafında pervane gibi dön-
mekte ona yardım etmektedir]er. Büyük
bir heyecan icinde ba5rram kutlanır. Öğ-
i,etınen çocuklara hazırlattığı dışarı eğlen-
celerini yaptırır. Akşam köylüye bir de ba-
sit fakat ilgi toplayıcı müsamere verdirlr.
liöyüa gençleri dışarclo meydan ateşi yak-
mışlar onun etrafında oyıarlar. Öğretmen
düşiindüğü gibi geçen bu bayramdan mern-
nundur. öğreneileri yetiştikçe daha büytlk
bayraınlar yapacağına aıanmaktadır.

Öğretmen bu bayranıla okulun varlığı-
nı köylüye bir kat daha tanıtmıştır. Okul
yakında tatll olacaktır. Öğrenciler çalış-
ınalaı,ının müköfatını alnıışlarür. Öğret-
men ve[teıi son olarak toplar. Bir yıllı,k
çalışmalatının neticelerini izah eder. Gele-
cek yıllar çocuklarının daha çok şeyler
öğreneceklerini ve bunun için miisterih ol-
malarını teı,ııenni eder,

Öğretmen çalıştığı köyde beş yıl kal-
malıdır. Nitekim, köyü seven ve oraya üx-
tibak eden öğretmen, yetiştirdiği öğrenci-
leri yu,vasından uçurtmadan ayrılmaz. Kö1-
de bu kadar katran bir öğretmende yulrardüı
yazdığım gibi bir çok yenilikler yapmış
demektir. Köytin okulsuz durumu ve beş
yıl §omaki arasında çok farklar görülüı:.
Öğretmen vicdaırnın sesini duyarak §alış-
tığı bu zaman içerisinde cehaleti yerımiş
demektir. O ancak vatan için iizerine dü-
şen ödevi yapmıştır. İlk öğretim seferber-
liği dediğimiz devada bu şekilde başanlır.
Türkiyenin kırk bin köyünde yilkselece}(
maarif bayı,ağ semalarda daiganarak ce-
haletle yaptığı §avaşın zaJerini bir gtiıı
mill'etine müjdeleyecektir.

ŞiıIrrü PıoLAT - §üşEHBİ

"Sanat ve Cambazlık"
Hakkında

FORUM Yazı KuruIuııa;
Beşiıci Yıl Sayınızdaki «Sanat ve Cam"

bazlü» haştülı dikka.te değef tenkldl oku-
dum. Dr. Vanlı'nın hakkı var! Mirifetli şe-
killıerestlerin _ki o bun]ara «cambaz» <1i-

yor _. diğer sosyal fonksiyoıılarda olduğu
'gibi mimaridc de çoğunluğu feshetmesi ha-
disesi doğru ve doğrıı olduğu kadar yay-
gın bir gerçektir.

Öğretmen Cehaleti
Nasıl Yener ?
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.\ıcak, sosyal höriiseierde, etklyt ten-
kid edip de tepkdyi veya tepkiain yokluğu-
nu mğzur giiı"mek o kadar ya.yg,ın bir ger-
çek değildir! Ruhsuz, şa,h§iyotsiz ve g,er-

çeksiz şekilcilik her za.InaJı ve her yerde
var olmuş ve olacaktır. Şekileiliği yok ede_
meyiz ama, ona kaı§ı gösterdiğimiz şaş-
kınlıkla kanşık mistik nıiisamaİradan za-
manla kurtulabiıiriz. yaratma kudretindeD
maiırum olduğu halde, «buluş» tan olmadı-
nnı göstermek istiyen şekilciler, kıyafet
balolarına ceketlerini ters giyerek gitme-
ye devam edeceklerdir. Bunların, bu uluş_

çulann mükdfat kazaııma§ı" kendilerinin
d€ğit de onlara rey verenleı,in §orumıulu-
ğunu ifade etmez mi?

Diğer tara.ftan, «buluş», kelime ve mima
ıi m§nasiyle okadar fena birşey değildir.
Tesadüfi olsun - olmasın, ihtiyaca cevap
veren her orijinal ha] sure ine 

-yaıılış 
ve-

ya doğru _ buluş diyor ve bununla "yarg..
tış>> r ka-stediyoruz. Ru teamülde, kelime_

n]n veyz} aniaının bİı, sorumluluğu yoktur.
Sanat Jürilerimjz, konkura. iştirek eden e-
serin üade etmeğe çal§tığı fikirden ziya-
de, fikrin ifade edil§indeki tesire veya mü-
es§irlyete rey veriyorlarsa, bunun §orum-
luluğu e,§erde veya saiıibinde değil, jürinin
kendinde olma} icabeder. Esasen jürinin
vazifesi, şekil halindeki fikri, fikir halin-
dekı şeki]den ayırmak değil midir?

Krİstof Kolomb'un Hindistaı'l bulaca-
ğım diye Amerika'ya varması, durduraca-
ğm üye wmurtayr kııma§ındaJı fazla bir
<<buluş» değildi. Fakat, bulunan kı.t'anın
Kolomb'a değil de, onun }Iindistan olmadı-
flnı farkeden Ameriko'ya itha.f edilmesi.
gerçek bir jüriniıı «buluş» udur.

Mesele buluşta değil, ona gö§terdiğimiz
tepkidedir. Mükerrer sosyal hidiselerde,
bü;ıiik sayılanıı davranrşlarrnda" probabili-
te kanunu cari oldukça alııı hA,diseler ve
şiköyetler devam edip gidecektir. Probabıi-
litenin çizdiği çan şeklindeki eğrilerin, top-

lum davraıışiarıyle olaı milnasebotıni bı-
lenler, toplumun ntçin en iyiyi ya,paınadığı-
nr veya §eçemediğini anlıyor ve timilsizliğe
düşmüyorlar. ÇüDkü, ortaını (topluınu) de-
ğiştirmedikçe eğriyt, çanı tersüıe çevirme-
ye imkan yoktur. Zira kıstas, hadi§enın iyİ,
giizel veya doğru olması değil, o hdüseye
cev{rp veren topluınun iyi, güzel ve doğru
ınlapş1 veya felsefesidir. Bu sebeple değii-
midir ki, d0hiler etiiyi bıra.]rıp tepki ile ç8-
ırşıyor, idealistler onu geliştirmeye uğra-
şıyorlar ?
rakalım: «Oh, Ji.iriler,» diyor, Mimar tr'ıank
L. Wright, «onlaı, en iyi ile en fenayı ele.
y,ip, vasatların eıı va§atl olanına biıinct mü-
köfatı verİrler..»* Bu vecizeye ileve edeeek

bir flkrimiz var mı ?

§a,ygılanmla_
Eozkuıt GüVENÇ

1*1 FT.'W otobiyo8rafi.

"Kollektif üderlik" doktrini, 1925 de
l6nin'i1 ölümlinden sonra oıtaya atılmıştı.
Komünist Partisinin 14 ncü Kongresinde,

| "koilektif olmaktaı gayrl herhaıgl bir ş-
kilde Partiyi idare etmelı tmlıfnsızdır. BuD
dan bohşetmek §açmadır. Kollektif ça!ş-
ma, kollektif lideıllk: şimdl muhtaç o!du-
ğuıııuz budur," diye iltı edilmiştt. Bunu
söyliyen adam da Josef §talüı'di.

Görüeceğl gibi bu h&dise ikiıci defa
olara,Iı meydaıa gelmiştir. Ve herheıgi blr
şey tıri defa almen ıneydına geliıse bunun
bir sebebi ol'mal.ıdır. §'adece bir tesadiif o-
laıııaz. "Daha mlikemmel" bir demokrasi
şekü olduğunu idüa eden Sovyet komüılz-
mi ne,diye böyle doğrudan doğruya otokra-
siye gitmektedir?

Elhemmİyetinia küçümsenmemesİ İea.-
beden bir faktör Ruslulı faJrtörtıdtır. nrı§-
ya. uzun ve anadan doğma bir otokıasi aı'
aıesine sahiptir. 191? de dokuz huzurşıız
ay mtlstesna Rusya hiçbir zamaıı otokra-
siden başka hiçbir sistem _ ya,nl tek bir o_

tokratın kabul eciildiği bir sistemdeo baş-
ka bir reJim - görmüş değildir. Daiıası da
var, Rus otokratlan _ "bütün Rııslann Çar
ları" - iktidara, "saray ihtilAlleri" yoluyla
gelmişlerdir. Mihail RomaJıov'daJı İklıci
Nikola'ya kadar 17 Çar veya Çariçe ikti.
dara gelm§tir. Bunlann sadece dört taıe-
si sulka§t ve katillü olınadan babalannın
yerine ıktidara gelmişlerdir. Bu valdyet
hA,lğ, devam etmektedir.

F'akat bundan da miüim bir husu§ da-
ha varür. Bu husus, bütün Lenlflişt §lyasl
yapı fikrlııtn doğrudan doğruya otokrasi-
ye gitmesıdlr. Beıki de bu, Lenln İn gok
koyu bir Rus olmasındandır. Bir ara Troç_
kl . teiıItkeyi görmüştü. "Proletarya dikta-
törlüğifuılin" Pa^rti diktatörlüğüne münce,
olabil'eceğini anlamıştı. Bu, parti meknnlz_
masınııı diktatörlüğüne ve o da bir tek U-
derin diktatörlüğüne miincer olabilirdi. Bu,
soıı derece zeki bir kehanetti.

Hakikaten de Soqıet komüıizminin
yapı ve zihniyeti kaçınimaz bir şekilde,
Nazileriıı "E'uehrerprinzlp" dediklerl şatıst
liderlik prensibinin kabulüne götürmekte-

Ne Diyor lor

Başbakan f,r uşçey

t

Mületlerarası gelişmeler hak}§ndaki bu
seride geçen Mayrs ayında yazöğlm bir
yazıda Kruşçev'in Sovyetl'er Birliğinde "el-
le tutu]ur şekilde liderlik rolünü üzerine al-.
dığını" belirtmiştim. O zamandan beri bu,
daha da elle tutulur bir hale gelmiştir. Ha-
ziran'da Malenkov, Molotof, I(aganoviç ve
Şepilov hiikümet ve Komüıiet Partisi vazi-
felerinden azl'edilmişler ve muhtelif şekil-
ler altında sürgüne gönderilmişlerdi. Ekim
de de Mareşal Şukov onları taJ<ip etti. Şim-
di ise Bulganiıı gitti. Bunun neticesi olaraJ<
Kruşçev ismen ve cismen gerek §ovyet
Hüktimetinin gerek Komiiııist Partisi me-
kanizmanrn başkanı oldu. Gelişme bu şekil-
de taınamlanmış oldu.

1953 de Stalin'in öltimü üzerfuığ iie,n e-
dii'en hülıümet ve parti "kollektif liderll
ğinden", Kruşçv'den başka hiçbir şey ka}
ma.rrııştır. İhtiyar ve hasta Cumlıurbaşkanı
Voroşilov varür. Mikoyan vardır. E'alrat
bunİar Kruşçel/e ne raklp hattö ne de mü-
savi addeülebilir. Kruşçev tamamiyle ra-
kipsizdir. "Ta§fiye" edllen sadece htikümet
de değilcür. Komiinişt Partisi prcsidiumu
- yani "politbüronun" yerine geçen başkan-
lık divanı _ şimdi her zamaı olduğundan
daha da şahsiyet fakiridir. Presidium şim-
di, hemen hemen tamaıniyle Blrinci Sekre_
ter Kruşçev'in zevkine ve keyfine göre i§
başnda bulunan memurlarda.n müteşekkil-
dir. Balıanlar Iiurulu da Hiikümet Başka-
nı Kruşçev'in'zevkine ve ke]rfine göre iş

w. N. EWER,

başında bu-lunan kimselerden müteşekkil-
dir.

Rusya'da. Başvekillikteki değişikİiğin
şekli, üzerinde durulmağa dcğer bir husu-
siyei arzetmektedir. Bulgaıin'iğ, Kruşçev'in
gözünden diişmekte olduğunu gösteren e-
rnareler mevcuttu. Fakat Sovyetler Birtiği
dahiiinde onun azledilmek üzere olduğuıu
gösteren heıhangi açü bir emare ortada
değildi. Yeni "seçilen" Yüksek Sovyet Şü-
rası toplanüğıı zaman Bulganin, Anayasa-
nın emrettiği şekilde istifa etti. Bunun ü-
zerine Cumhurbaşkanı Voroşilov sadece
Yoldaş Kruşçev'in yeni Başvekil olacağnı
ildn etti. Bütün müşahitler o anda, hayret
dolu bir sessidiğin hüküm sürdüğünü söy-
lemişlerdir. Bu sessizliği, uzurı uzun alkış-
lar ve ittifakla Başvekiltiğe getirilme ka-
rarı takip etti. Otorite konuşmuştu. Sovyet
halkınrn temsilcileri sadece karan tasdik
etti. İzah mahiyetinde bir tek kelİme biıe
söylenmedi. Müzakere mahiyetinde bir tek
kelime sarfedilmedi. Başvekillikten ayrılan
adama teşekkür mahiyetinde btr tek keli-
me söylemedi otorite - kİ §e§ Voroşilov'a
ait olmakla beraber bu Kruşçev demektir-
konuşmuştu.

Sovyetler Birltği tarihinde ikinci de-
fa olarak "kollektif liderlik" yerini şahsl
otoriteye terketti. Zannedersem bu ikinci
defa ı,ukubulma hadisesi 8:ayet mühimdİr
çünkü bunun &rızi-bir h&dise olmadıSnı
göstermektedir
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dir. Şiddetli bir disiplin ısrarla istenmekte
ve her seviyedeki parti teşkilatrnın, dalıa
yüksek seviyedeki parti organlarının emir
ve kararlannı kabulü mutlak bir zaruret
addedilmektedir. Sovyet rejimi aJmı za-
ınarıda hgrl,ıangi bir değişikliğin kat'iyetle
aleyhindediı ve "yoldan ayrrlma" bir cü-
rtimdür. Konıünist Partisi, "monolitik" ol-
ınakla ve böylc olınasr icap etmekle öğün-
ıııektedir. Rus an'anesiyle takviye edilince
bütün bu fıktörler,. şahsi otokrasiye doğ-

ru önüne geçilmez bir ıneyil yaratmakta-
dır.

Görüleceği gibi, "kollektif liderliğin" i-
kinci defa olaı,ak şahsi liderliğc yer ver-
mesi şaşılacak bir şey değildir. Nasıl ki
Stalin Lenin'in yerini almıştr şiındi dc
Kı,uşçcv Stalin'iı yerini almıştır. Bu de-
ınek değil'dir ki Kruşçev ikinci bir Stalin
olacaktır. Diktatörliiği.in en bariz husu§i-
yetlcrinden birisi, diktatörün ferdi şalısiye-
tinin, bütün devlet politikasrnın tdyininde

en başta gelen faktör olmasıdır. Kruşçev
ise nev'i sa.lısııa münhasır bir şahsiyete
sahiptir.

Fakat hakikat ortadadır. Stalin'in ö-
lümiinden beş sene sonra Sovyetler Birliği
ü,cniden, tek bir adamın mutlak otoritesi-
nin iriikmü altındadır. Bu yeniden otokra_
sidir. Kruşçev'in ne cins bir otokrat ola-
cağı ve iıükümranhğınrn ne kadar süre-
ccği, cevap verilmesi imk5,nsız suallerdiı,.

(LPS)

IY
BALE (2)

ATLI BALEİ,ER - ZAFEB ALAYLARI
Türklerin bale eserlerinde ilk ortaya

çümaJarı, atlı balelerde ve geçit törenle-
rinde oluyor. 15 ve 16 ncr yüzyıllarda açrk
havada düzenlenen bu gösteril'er dalıa sonra
17 ve 18 inci yüzyılda tiyatronun, ve özel-
likte balenin gelişmesinde geniş ölçüde et-
kide bulunduğu için, bunlar üzerinde dur-
mak gerekir. Bu gösteriler iki türlüydü:
earroırsel ve ttionfo.

Birinciden atlı, mızraklılarrn dövüşme-
li gösterii'eri anlaşılryor. Ortaçağ'daıı beri
en önemli spor buydu. Soylular, saray ileri
gelenleri çok süslü giyimlerle mitolojiden,
efsanelerden alınmış konuların çerçevesi
içinde döğüşiirlerdi. Bir carrousgl dört un-
surdan meydana geliyordu: lice gösterinin
verildiği alanrn adrydr, çevresi seyirciler i-
çin basamak basamaktı; konu, tarilıtcn vc
ya bir masaldan alınmış bir olayln alego-
rik bir biçimde temsil edilmesiydi; qııadril-
le giyimlerinin özelliği ve ayrı renkleriyle
birbirierinden seçilebilen dövüşçü takrrnla-
rrna verilen addlr. Bunlann başrndaki şöval
yelerden başka çeşitli aşamalarda subaylaı,
bulunuyordu. Dördüncü unsur olan corn-
pa,r§e ise bu takrmlarrn giııişlerin çalgı ve-
ya meslekleriyle belirtilmesiydi.

Bu atlı balelere İtatya'da ballo a piedi
e a çavalli, Almanya'da Eossballette deni-
yordu. Bale denmesinin sebebiıi bir baleyi
meydana g,etiren dan§, müzik, giyim, kore-
ografik diizen gibi urısurların bu gösteri-
]erde bulu:ımasında aramalı, Bir atln ön
ayaklannr kaldırıp şaha kalkması, değişik
hızlarda sıçraJrıa§rna, dönnıesine verilen
adlarla, bale sözlüğü arasrnda büyük bir
yakınlrk bu]mak kabildir. Bugün buılann
lıalıntrlan sirklerde görülüyor. Yalnız bu
d€il, fakat o çağlann askeri düzeninde
de koreografi ilkeleı.inden yararlaarlıyordu.
§imdi bu g:österilerden, içinde Türklere de
yer verilmiş bir ikisini görelim.

Metin Al.iD

1443 yılında Büyük Alfonso Napoli'ye
girdiği zaffıa1 Türklerle böyle bir atlr sa-
vaş oyununun düzenlendiğini öğreniyoruz.
1468 yılı Temmuz ayında Bruges'de Clrar-
les le T6m6raire ile Marguerite d'York'un
evlenınesi doialısiyle düzen_lenen gösteride
Jean de Chassa, seigTıeur de Monnet, mey-
dana Türk giyiminde çıkar. Yanrnda Türk
biçimi giyinıniş bir krzla, arkasından gene
Türk biçimi giyinmiş dört kişizade geliyoı!
du.

I{cnri Il'nin 20 Ocak 1558 de Saint -
Antoine sokağnda düzenlediği eğlencede at-
lılann bazısr Türk, bazısı Mağribi kıiığma
girmişti. Birincilerin giyimleri lıeyaz ipek-
tendi. Döğiiş acayip bir ınüzik eşliğinde
başladı. İı<i yan toplanıp, korkunç çlğlık-
lar, bağırıslaria at]arını dansettiı.iyorlar-
dı.

30 Ağustos 1594 de James VI'nin oğlu
İsl<oçya prensi Frederick Hcnry'nin Edin-
burglr'da vaftiz edilmesoini kutlamalı için
yapılan eğlenccde üç Ttirk, üç Hıristiyan
şövalye, üç Aınazon rol almıştı. Önce üç
Mağribinin de çıkması kararlastrrrlmrssa
da, bu rolü oynryaca,kların gclme]eri kesin ol
madığı için çıkarılmamrşlardı. Türk olaa-
}ıir pcl( 8-österişli giyinmi_slerdi. Özel işa-
retlerini iç oğlanlarr ta.sıyorclu. Tıürkiere
aytrlan işaretler güneşin karşıtı olmak üze-
re, aydı. İskoç kıraliçesi cle seyirciler ara-
sındaydı.

Bu gösteı.ilerin konumuz bakımrndan
en önem]isi Louis XfV'. ün 1662 yılının 5 ve
6 HaziİaJx gİinleri Paris'te Tuilteries'de Ve-
liahtın doğuşunu kutlamak için düzenlenen
atlı baledir. Bu şenliklercle araba yarrşları,
halka yar,ışlarr yapıldı. Hasımlar değişik
milletlere ayrrlnrış bircr quadrille meydaııa
getirmişlerdi. Iftal, Romalı olan takımın
başında, Romalı olmuştu. I(aı,deşi İranlı
olan ikincinin. Üçiiıcü Türkleri canlandın-
yordu, başlarında Prince de cond6 vardr.
Dördüncü Iftzıl Derililer, beşinci yabanıl-

lardr. Ana Kraliçe ertesi günü ödüIleri da-
Sttı, Prince de Cond€ ikinciliği almrştı.
Bugi.in bu çok zeng,in gösteri için Henri
de Gissey'in çizdiği giyimler, kumaşlar
üzerine François Cheauveau'nun gravüıie-
rinden çok iyi bir fikir edinebiliyor. Ay-
ı,rca lıcr resmin altında giyimle ilgili bütün
gerekli bilgi verilmiş bulunuyor. Türklerin
aJnrıcl işaretleri sarrk, ve giimüşten aylı
süslerdi. Ayıııcı renkleri siyah mavi ve
beyazdı.

Atlı baleler, ayrıca Söylemek gerck-
mez, açık havada veriliyordu, bunun_la tıe-
ratıer atrn içerde verilen bir bale temsilin-
de kullanılışt g:ene Türklerle ilgili bir ba-
lede olmuştur.

1626 yrlrnda oynalnrş olan BaI de la
tlouairi6re tle Billebahaut (Bilbao'lu dul
kadın baJesi) nin Asyalı'lara aJrrrlan ikinci
bölümünde Büyük Türk'ün sahneye sahici
bir atla girişi hayal unsuruııu azalttığı için
hoş karşrl'anmamıştr. Nitekim Beauchamp§?
Moralles'in anılarrndan aktardığı şu satır-
larla c'lurumu tenkit ediyor: «..Büyük Ti.iıkü
oynıyan M. Morois'nü, sahıeye yapma, bir
at yerine salıici bir at iistünde girişi bir
başarısrzlü sebebidir.. Çünkü gerçeğe daJıa
çok yaklaşan koınedinin tersine, daış salt
IrayaIe dayaırr.."

Bu yalancı dövüşmelerin bir türlüsü de
Londra'da "Su - savaşı" veya, "Deniz - sa_
vaşı" adr altında Thames nehrinde yapılı-
yordu. Bunlar biraz daha aşağıda anlhta-
cağım, karada arabalarla düzenlenen ge-
çit törenleriyle de bir ilintisi vardır. Bun-
lara Türklerin girişine gelince, buıru o §rra-
lıırda Tiirklerin d€nizlerde üstiiıılüğü, Mğ-
ı,ibi korsanların yağmacı',ığı ile açrklamalr
kabiidir.

Bunu en iyi 1610 Henri'nin Wales pren-
siai olmasrnr kutlamak için yapılan srı
gösterisinde görüyoruz. Konusu krsaca şöy-
ledir: Bir Türk kal'esini kollayan ve tica-
ıet, yolcu gemilerine saldırıp, bunları yağ-
ma eden bir Türk Korsanı, bir ticaı,et ge-
misine çatar, aralarrnda uzun süre.n bıir sa-
vaş geçtikten sonİ,a ticaret gemisi korsa-
nı yeni§iye uğratır, sonunda da donanma,
gecesi düzenlenir.

F*rcderic v comte palatine du Rhin ile
prirrcesse Elizabeth'in evlenmesini kutla-
mak için 1612 veya 1613 yılında yapılan
"Su - §avaşr" da bunlardandrr. İİk siinü
Thames kıyısında avcılar köpeklerle bir
geyik kovalıyolar. Soııra gene aJmı nehir
üstünde, İngilizlerin de yarduna koştuğu
venediklilerle Türkler arasrnda bir deniz
savaşı temsil edi]iyoı,. İki gün sonra gene
aynı nelıirde dünyanın bütün milletlerini

kii llür ue son0l

Batı sahnesinde Ttırkler
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içine aJan üçyüz kişinin katılmasıyla biı
alegorik bale veriliyor. Bu baJede Türkler
de temsil ediliyor. Bu savas oyununa Tür,k
kadırgalariylc en asa$ 36 geminin de ka-
tıldığlru çeşitli kaynaklardan öğreniyoruz.

7 lJ.az,itaı 1613 de llraliçe Anne'nin
Bristol'e gitmesi üzerinde Severn nehri
üzerinde daha küçük çapta buna benzel, bir
cğlence düzeni'endi. Bir Hiristiyan gemisi
iki Türk kadrrgası ile tutuşdu, ve galib
çıktr. Savas sonunda bazı Türkler tutsak
alındı.

Görülüyor ki bütün bu danrsıklr tlönü-

şüklü savaş oyunlarrnda Türkler hep yenil-
giye uğruyordu. Tuhaf rastlantr, aynı çağ-
larda Türkiye'de, hele Şehzadelerin sün:ıet
düği,-iıierinde, Avrupa'dakilere beDzer tan-
tanalı temsillerde tıöyle savaş oyunJarrnda
HrrisLiyanlar dı Türklcr ]üarşrsında },enil-
giye uğruyoı,Iardr. Ancak hemen kabul ede
lim o çaSn tarihi olaylarına bunlar daha
yakındı. At Meyda;ıında yapıIan bir sünnet
düği,inünde bu eğl'enceleri ve savaş oyun_
lannrn en eksiksiz anlatrlrşını Michel Bau-
dler'in kitabında buluyoruz. (]\fiche) Bııu
dier : Histoire G€n€ral du Serrail et de
Cour du Graııd Signeur Empereur des
Turcs 1638;sayfa 161 - 179).

Bu bölümitn başında bir de zafer alay-
ları olduğunu belirtmiştiıı. Trionii ye
ınascarade denilen bu geçit tören]eri eski
Roma"lilardan miras kalmıştır. Bugün de
çeşitli vesilelerle yapıIan g:eçit törenleri
bunlann kalıntılandır. Londra'da her yıl
yeni Belediye Başkanı (Lord Mayor) seçil-
diği zaınan böyle bir geçit töreni ya.pmak
bir gelenek olmuştur. Eskiden bu geçit tö-
reninde Türklerin de geçirildiği oluyor-
du.

Stockholm'da İsveç I(raJı Charles XI
için 1672 yılında düzenlenen geçit törenine
katılan Türk .birli]<1eri, Mehter ta.kımlaıı-
ıırn, atlılarının g,iyinlerine, sayıla,nnı, çalgr
lannrn biçiınlerine, en küçük ayrıntılanna
varıncaya kadar öğrenebi]merıaiz, Georg
Christoph Eimmart (genci) nin resiınleriy-
le kabil olmuştur.

Bu alayların konumuz bakımından en
ilgiııcini Mme §ara Goudar'ın 1774 Napoli'-
d€n yazdığ-ı mektuptan öğreniyoruz:

« ,. Şimdi de arabaJara geleylm. Bu
ınıecarade'rn konusu bir osmaılı zaferiy-
di. Gösterinin daha da parlak oi'ması için
diizentelıen kimse, bir l,atih Paşanın yen_
diğİ dört millcti zincirlenmiş İstanbul'a

götüııüşünü tasarlamrştr. Bu dört millet:
Kalmuklar, Tatarlar, Gürcüleı, ve Büyük
Moğol''un milletiydi. Bu zafer yürüyüşü_
nün başrnda savaş düzeninde, savaşln
bütün ün vc saırı ile soylu yirmi dört
fiirk kolcusu gidiyordu. Bunların ax_
kasrndan yenilgiye uğramış düşmandan
alrnmış maJ, bayraklaı,, sancaklar, sil0lı-
larla dolu Zafer Arabasr ve düşmanı yenen
bölükler geiiyordu.

Birka,ç aciım geriden gezici tutsakevi ye-
rine ku]lanılan dört araba bulunuyordu.
Bunlarrn her biı,inde zincire vurulmuş her
milletten on ikişer asker vardı, ve onların
yaJDsıra Tür,k Kolcularr."

Bundan sonra Mme Goudar arabalarrn
içindeki insanların da adihrınr saydıktan
sonra devam ediyor:

"Bu Zatet Arabaları alayı oniki Pa-
şa, yirmi dört Hadım, yirmi dört Yeniçeri,
yirmi dört Mağribi, yirmi dört yedek atla
bezenmişti. Hepsi kendi özelliklerine göre
maskelelenmiş, Türk çalgılan ile Osmanlr
Marşlaı,ı çalanarın eşliğinde gidiyorlar-
dı.."

Bir başka ünlü Türk gcçit töreni 1748
de la ca,ra,vane du §ultan i Ia Mecque adını
İaşryanıdır. Roma'da Jean Ftançois de
Troy'un başkaıtığında l'Academie de Fran-
ce'ın öğrencilerinin düzenlediği bu geçit
töreni zengin kumaşlar, Do,ğu işlemeleri,
sarrklar, siislü arabatarla Padişahın köle-
leri, gözdeleri, saray kolculan ile çok par-
lak bir alay olmuştu. Hatta bu gösterişli
tören biıçok ıes§aını isteklendirmiş, Jo-
seph M. Vien bundan çeşitli sahneleıt can-
iandrran otuz gravür yaplruştır. Başka res-
samların da a;rnı konuda eserleri bulııı-
maktadır. Bu törene yol açan olaylann
Parise 1721 yılında gelen Osmanlı, Elçisi
Mehmet Efendi ile J.742 de gelen Said
Efendi'ye yapılan törenler oiduğu §anılmak
tadrr.

Napoli'de 1778 yıtrnın Karnava]ında
a;mı konuda, yani Türk Padişalının Mek-
ke'ye gidişini canlandıran bir tören veril-
di. Celebre Masclıerata, Fatto Nella §pleıı.
dissime Citte di Napoli adını taşıyan bu
törende Yeniçeri bölükleri, Mehter ta}ım-
lan §ipaiiler, Miiftilerle 10 biili.lk geçmişti,
R. Morghen'in seri halinde çizdiği resim-
leırien, bugtiıı bu törendeki giyimlerle; katı
laılaruı sa]rı§ı iizerine tam bir fikir elde et_
memiz kaebit olmuştur.

(I}eva.mı Vor)

nun türlü örnekleri vat, Biz bu yazımrzda
bunlardan yalruz biri üzerinde, güçlü bir
edebiyat anla5nşının güçlü bir eleştirme
an_ialışına delelet etmiyeceği üzerinde, du-
racağız. ?

Konumuz aslında yeDi değil. Bundaır
önceki bazı yazı|arımızda, bir başka yüzü
iie de olsa, a.ynr meseleyi öne sürmüştiik.
Sanat eleştirmeyi şartlamaz, eleştirmenin
sanata pek bağlı olmayan bir oluşum ve
gelişimi vardır, demiş, o ara,da, Ataç'r ede-
biyat anla5nşl bakrmrndan güçlü fakat eteş
tirme tutumu bakrmından çürük bulduğu-
muzu da belirtıniştik (1) !

O yazilarımrzda gerektiği kadar açık
olmadrğrmrzdan mrdrr, yoksa gerekirci
düşi.inmeye ahşmanın bir cilvesinden mi-
dir ? Ataç haklundaki görüşümüzün, önem-
ii bir şairimiz, Melilı Cevdet Anday, tara-
findan (2) yadırgandığını gördüğümüz için,
burada bu defa edebiyat ile eleştirme anla-
yrşları arasrnda bir gerekircilik bulunmadr-
ğr üzerinde lıiraz daha genişlemeğe çahşa-
lım diyoruz.

Bir kimse edebiyat anlayışı bakımın-
dan güçlüdür demek, bizce, onun edebiyat
me§eleleri üzerindeki düşünceleri, genel
olarak ele alrndı$ takdirde, makbuldür,
veya önemseldir (significa,nt), demektir.
Ataç ta böyle sayıIı kimseleriınizden biri-
dir. Anday gibi biz de onun, bu yüzden,
cdebiyat ve siirimizin gelişmesinde büyük
bir hizmeti dokunduğuna inanmaktayız.

Ama bizim Ataç'a olan hayranhğlmız
burada duruyor gibidir. Ataç'ı edebiyat ba-
kımından beğerunemiz onu başka yönleri
ile, bu arada, eleştirmeciliği ile zayıf
bulmamıza engel olamamaktadır. Çünkü
bizim mantrğımız, edebiyat anlayışı bakı-
ınında güçlü olan eleştirme anlayış bakr-
mından da güçlü olur, yollu gerekirci tip-
te bir yargrda bulunmaya müsait değildir.
Kısacası, bir kimsenin değeri biçilirken,
onun edebiyat ve eleştirme "güglerini" ay-
ı"ı ayrr ele almaya ihtiyaç vardır.

Burada eieştirme gücü deyince, bir
lıimsenin eleştirme meseleleri üzerindeki
görüş ve anlayışının giicünü anlıyorız.

Biz zihinşel (rationalistic) ve tahtilci
(anatytical) bir eleştirmeden yana olduğu-
muz için de Ataç tipi eleştiımeciliği çüriik
bulmaJ<tayız.

Fakat bu, Ataç tipi eleştirmeciliğin ba-
zı alan ve zamarrlarda fayda.lı hatta gerek-
li olduğunu ta}dir etmekten de bizi a^lıkoy-
muş değildir §atuı,ız.

Aslına bakılırsa, bize öyle geliyor ki,
Ataç tipi eliştirmeyi savunma]< istiyenler,
bazı hallerde, kendilerini haklt çıkaracaJt
a§ıl kozları öne §ürecek yerde, rastgele kE-
ğıt oynuyorlar. E}al<rnız Anday ne diyor:
Htiseyiıı Cöntürk'ün tuttuğu nesnel bir
aleştirmen de Ataç'ın "sevdim, sevmedim"
gibi izlenimlerinedayanmasına rağmen
vardığı sonuçları çüarmıyacak mrdır, di_
yor.

Biz bu iki tip eleştirmecinin yapıt kar-
şsında aynı sonuçlara varTna,§ııu sağlıya-
cak bir ön - kuwetin varlığıru görmemekie
beraber, tiiyle bir var sayma yapmağa da
tıazırızı Her iki tip eleştirmeci, diyelim ki,

Bdebiyat gllcü, Eleştirme gücü

Olaylar karşsında yaşaytşa tntibakı-
mızı kolaylaştırğğı tçin midir nedir, bir
'gerekirci düşllııme" alışkanlı$ kazaııyo-
ruz: A ola;nnın sebebi B dir, C değiJdir, gi-
bi. A olayı olurse arkasındq.n mutl'aka B
oıayı geıir, 8,ibt.

Bilimin yaptığ1 önem.li işlertlen birisi
de yaşa,mda karşılaştığxmız bu tiİrlü gerek
tirmeteri, sebep _ sonuç ilintilerini, ışğa

Eiİsoyin cÖNrÜRK

çıkarmak.
Biraz da bilimleriıı bu yolda soıı bir

kaç yılda kazan&ğı başanlara güverurıek-
ten ileri gelen bir alışkanlıktan olacaJr, bi-
liınlerin (henüz) boııısrınu öttürmediği faa-
liyet alanlannda da bir türlü biliın gerekir,
ciliği zihniyeti ile iş görmeğe ka.lkıyo-
ruz.

Ertebiyat ve eleştirme alanında da bu-

€r,



bir izlenimleri ile. öteki incelerneleri ile,
aynı sonuçlara varmışlardır. Bu gerçek,
izlenimei eleştirmeciliğin nesnel tip eleştiı-
mecilik kadar makbul olduğunu gösterme-

ğe yeter mi ki ? Bizi falan veya filin sonu-
cu almaya isteliyen sebepler nelerdir ?

Buıu ancak ikinci tip eleştirme cevaplan-
dırabileceğine göre bu tip eleştirme daha
makbul olmaz ını ? Ayrıca, genel olaralr
denilebilr ki, lıer türlü yargılar|mlza- esas
olan sebepleri pas geçmekteı§e, onları keş-
fetıneğe çalışmalr, zek6 ve uygarlığın da
bir icabıür.

Edebiyat ve eleştirme güçIerini açrkla-
nıaya çalışan bu girişten sonra, bu ikisi
aı,asında bir gerekircilik (gerektiricilik)
bulunmadığını göstermeğe geçebiliriz. Bunu
cla eleştirme tarihinden alacağrmız bir iki
misalle yapmağa çalışacağız.

And'rn ortaya koyduğu gibi (3), eleş-
tir,ne tutumu bakrmından Ataç, anlaşılan,
en çok Hazlitt'i (1778 - 1830) andırryor-
Fakat her ikisinin edebiyat mesei'eleri kar-
şsındaki düşiincelerini şöyle bir gözden
geçirmek onların ne kadar farklılık göster-

diklerini ortaya koymaya yetebilir.
Hem erlebiyat (daha çok şiir) hem e-

leştirme anlayrsı bakrmrıdan Ataç, en çok,

geçen yi.izyrl sonundaki "sanat için sanat"
çılara benziyora benziyor. Bilinüği sıbi
Gautier, Huysmans, Pater, Wilde gibi ya-
zarlar aynı zamanda izlenimci birer el'eştir-
men idiler (4).

Edebiyat anJayışı bakımından Ataç'a
benzeyip te eleştirme tutumu bakımından
"tahtitci" olanlara da aa$mrzdalüi Yeni
Eleştiı,menler misal olarak gösterilebiür.

Eğer bu verdiğimiz üç misal edebiyat
anlayrşı ile eleştirme anlaJnşınin biribirin-
den bağlmsrz olduğunu gösterebiliyorsa,
denilebilir ki, bir kimseıin edebiyatça
"süçlü" olduğunu görmemiz onun eleştir-
mece de güçlü olaca$ yargrsrnı vermeğe
bizi itelememelidir.

(1) Hiiseyin Cöntii,ık, Eleştirmoden Ön-
ce, safa, 43 - 49, 1958. "Şiirde Bağırnsız-
lı_!<", Pazar Postası, 28 Nisan 1958.

(2) Melih Cev<let Anday, «İki ı'ar$t
Üzerine," Terciiınary 5 Şubat 1958.

(3) And, "Ataç'a", Forum, sayı 5E, 15
Ağustos 1956.

(4) W. Y. Tintlall, Forcıes in Modern
British Literature, Böliiürn 1, 1956, Neıı,
York.

sanatçrnrn daha çok içine dönük oluşu. Bir
yalınlık, bir ayıklanma bütiin resimlere
sinmiş. F\rçayı eliıe alan ressamın göz-
önünde tutacağr birtakım kaygıları ikinci
pl6.nda brrakarak, konturlarla çevrili §af
biçinrler üzerinde düşünmeği seviyor sanat-

çı. "Bakrrl'ar"ın, çizgi düzeni içindeki te-
miz renkleri, bu gerçeğin en seçik örnek-
lerinden biri. Her . çeşit ayrıntıya önem
vermeyen rnt6rreur'lerin çizg:ilere indirilniş
tasvirleri içindeki durgun figür hareket-
leri (Düşünen Kadın, Dinlenen Adam, Yor-
gunluk) demin sözünü ettiğim içe dönük..-..:anlay]şın ürünleri. Ara sıra dışa açrlan sa-
natçr, paysage resimlerinde aydıniık yeşil_
lere, sarılhra kavuşuyor. Btiylece renkler
arasındaki kesin sınrrlar da eriyor, Bu reıık
arayışları, "Gemiciler" de olduğu gibi, ge-
niş yüzeyler üzerinde açık - koyu değişim-
ler"ine kadar varryor, "Motör ve Kalnklar"
daki composition güzelliği ileri bir adım,
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RESİM

i 1.1 Sergi

Ömeı, Hatipoğlu öyle kıyıda bucakta
kalmış sanatçılardan değil. Türk - Ameri-
kan deıneğinde açtrğı bu sergisi altıncı ol-

du. Devamlı çalşmanın, enine bo1runa araş_

trrmanrn değişik örnekleri, tabiata farklı
açılardan bakmanın doğuı,duğu farhlı yö-

nelimlerle dilıkati çekiyor Bunun sonucu
olarak başka başka kalıplara girebilecek
paysag:e değerleri bulmuş. Sergide compo-
sition d,iizeni ortak olduğu halde, hem bi-

çim bölümleri, hem de renk dağlışı bakı-
mından birbirine benzemeyen resimler var.
Öıııeğin, Giresun konulu iki eserin hareket
çizgileri almı. Ama. birinde "biçim küme-

leşmesi", öbüründe çeşitli renkler içinde
eriyip composition parçalarına dağılbn
"biçim bölünmesi" var. Böyle iki yönlü ça-
lışmalar, çoğu son yıllan dolduran soyut
resimleri hazırlamış. 1950 - 56 arasındaki,
ler, bu sona resimlere kuwetli bir .adrm,
bir geçiş oluyor. Sanatçı bu geçişi daha
seçik olarak göstermek için, benzer çalş-
ma^lan bir araya toplamış. İyi de et-
rniş.

I{atipoğlu büttin güciinü sağlamış bir
composition anlayışına borçlu. Yurt dışın_
da çaJıştığ1 sulu boyalarda, özellikle Mü-
nih paltage'lanndaki gerçek perspective
görüşü, hızını çizgi ustalığından alan ölçü
birliği, hep bu aıüayışın sonucu. Aynı aı-

raya öZ§nZGlN

layış, soyut resimlcrde de (Ayışığ;ı Sona.-
tı) vaı,. Birbirini izleyen ayıı tonda renİ<-
]eı,in daha yoğun kesilmeleriyle sağlanan
soyut derinlik, dikey, yatay, eğik çizgiler-
le verilen oyurn birer başarr. Birkaç resim-
de, (Abdest Peyzai) da, (Oyuıcular) dave
yapıstırma (Abstre HaJı) da soyut biçim-
lcrin aşrn değişini ilc bu giizel anla5nş
a.ksıyor, karaıı]ik renk parçalan eski gü-
cünü yitiriyor.

S'anatçı kimi yerde fırça darbeleri için-
de daha renkçi, kimi yerde dolgıın renkler-
le daha yahn. Özellikle l(lee etl<isinin çok
beliı,diği bu yılki resimlerinde ikinci yöne-
lim ağır basıyor.

Bütii:ı bu karşıt gibi görifuıen çalış-
malar, bir bakıma tamarrılayıcı oimuş. So-
yut resimlere geçmeden önce bazı noktalaı
üzerinde oyalanmış, uzuİ zaman durmuş
Hatipoğlu: Biçimlerin t*iltinmesi, kümeleş
mesi, renklerin yoğunlaşması (Saimekadın-
da Akşam), ya da aıınıp yalınlaşması (Ri-
timler Kompoziısyonu) hep biıer aşama. ola_
rak kabul edilebilir.

Yine fiirk - Ameritan derneğinde genç
bir sAıatçının, Şerefnur Ayiter'in sergi:si
vardı. İnsaııda uyaJıdırdığı itk.izlenim bu

Sayın Bayi ve Okuyucula,rı-

nın miiba,rok bay-amla,rını teb-,

rik ed.or, sağlük, saadot tomen-

nileri ile ne§i'eli giinler diler.
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